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1.INTRODUGAO

A monitorizagdo dos indicadores académicos e sociais no Agrupamento de Escolas de Séo Lourengo

(AESL) tem como finalidade melhorar o processo educativo e a organizagdo das aprendizagens dos

alunos. Esta monitorizagao possibilita identificar fragilidades e corrigir desvios, de modo a elaborar e

implementar, atempadamente, planos de melhoria necessarios e de forma continua.

Este relatorio pretende apresentar a comunidade escolar e educativa os resultados do desempenho

escolar dos alunos no segundo semestre letivo. Pretende, ainda, ser um meio de informagédo que

apresenta como propdsito uma reflexdo sobre a necessidade de reajustamentos das estratégias

previamente definidas que conduzam a melhoria das aprendizagens dos alunos, procurando ser um

mecanismo de monitorizagéo, de reflexao e de autorregulagéo interna.
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EDUCACAO PRE-ESCOLAR!

Dados relativos ao nimero de grupos e ao niimero de grupos / criangas

Numero de grupos:

4 4
| I 3 I |
JI Carvalhal JI Costa JI Montes JI Saibreiras  JI Mirantede
daCosta Sonhos

Numero de grupos / criangas:

Jardim de Infancia | Numero de grupos | Numero de criangas
20
JI Carvalhal 3 20
19
19
JI Costa 4
20

'Fonte: Formulérios onfine de Monitorizag&o do Ensino e da Aprendizagem (MEA)
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20

20

19

JI Montes da Costa 3 20

20

19

17
JI Saibreiras 4

18

20

20
JI Mirante de

Sonhos

20

Totais 17 330

Dados relativos as respostas dos formularios:

Medidas de Suporte a Aprendizagem e Incluséo (MSAI) - Criangas abrangidas pelo
decreto-lei 54 de 2018

N.° de Respostas

Turmas com criangas com Medidas de Suporte & Aprendizagem e Inclus@o (MSAI)

17

100%

Universo: 17 grupos/turma, considerando a variavel em estudo as respostas, sendo que a variavel é o registo do niimero de criangas com MSAI.
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Autoavaliagdo / Autorregulagdo da agdo da Educadora

Escala de avaliagao:

1-Discordo totalmente; 2-Discordo; 3-Nao concordo nem discordo; 4-Concordo; 5-Concordo totalmente.

Questoes dos formularios as Educadoras

17 respostas

20

0 (0%)

Desenvolveram-se todos os esfor¢os para que as criangas se sentissem protagonistas da sua aprendizagem?

16 (94,1%)

0(0%) 0(0%) 1(5,9%)

2 3 4 5
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Foram mobilizados os recursos pedagégicos de forma a diversificar estratégias facilitadoras do processo de aquisicao de aprendizagens?

17 respostas

B 15 (88,2%)
10
5
0 (0%) 0 (0%) 0 (0%) 2 (11,8%)
0
1 2 3 4 5
As oportunidades foram adequadas as necessidades das criangas?
17 respostas
15
14 (82,4%)
10
5
3(17.6%
0 (0%) 0 {0%) 0 (0%) (17.6%)
0
1 2 3 4 5
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Foram realizados projetos e/ou atividades que promovem a inclus&o de todas as criangas?

17 respostas
15
10
5
0 (0%) 0 (0%) 0 (0%)
0 | | |
1 2 3 4

Foram utilizadas ferramentas digitais no processo ensino-aprendizagem?

17 respostas

10,0

75

50

25

0 (0%) 0 (0%) 0{0%)
0.0 | | |

1 2 3
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Foram dinamizadas atividades com efeitos positivos na articulagéo e na constru¢do de uma cultura de agrupamento?

17 respostas

10.0 10 (58,8%)
75
7 (41,2%)
5.0
25
0 (0%) 0 (0%) 0 (0%)
0,0
1 2 3 4 5
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Constrangimentos no processo de ensino/aprendizagem

e Existem constrangimentos no processo de ensino/aprendizagem?

17 respostas

@ Sim
& MNéo

Constrangimentos no processo de ensino/aprendizagem N° de Respostas

Limitagao/Insuficiéncia de recursos humanos disponiveis. 9 64,3%
Limitagao/Insuficiéncia de recursos fisicos. Limitacdo/Insuficiéncia de recursos humanos disponiveis. 5 35,7%
Outros. 2 16,7%

Universo: 17 grupos/turma (14 respostas), considerando a variavel em estudo as respostas, sendo que a variavel é o registo de até dois constrangimentos, por docente (representando o grupo/turma).
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Analise dos resultados observaveis nos grupos

Dificuldades observadas no ambito do saber o
: . ) . - N° de Respostas
(conhecimentos, atitudes, disposi¢oes e saber-fazer)
Aquisi¢éo de conhecimentos 14 82,4%
Aplicagéo/articulacdo de conhecimentos 16 94,2%
Capacidade de comunicagéo — Linguagem expressiva 16 94,2%
Concentracéo nas tarefas 17 100%
Raciocinio l6gico matematico 17 100%

Universo: 330 criangas, considerando a variavel em estudo as respostas. Para cada dificuldade, as respostas registam o numero de criangas que as evidenciam.

Dificuldades observadas no ambito das aprendizagens sociais o
x . N° de Respostas
(Formagao Pessoal e Social)
Responsabilidade (Respeito pelas regras) 15 88,2%
Empenho (Persisténcia nas tarefas) 16 94,2%
Interagbes com os pares 14 82,4%
Autonomia na realiza¢do das tarefas 15 88,2%

Universo: 330 criangas, considerando a variavel em estudo as respostas. Para cada dificuldade, as respostas registam o niumero de criangas que as evidenciam.

Propostas para a melhoria nas aprendizagens das criangas com maiores dificuldades N° de Respostas

Promover o envolvimento das familias na agéo de reforgo de melhoria. 9 52,9%
Promover situagdes de aprendizagem que fomentem a comunicagao e a compreensdo em 9 52 9%
diferentes contextos. 1270
Proporcionar as criangas a possibilidade de beneficiar de apoios/projetos/ acompanhamento

. o 15 88,2%
de outras estruturas disponibilizados pelo Agrupamento ou outros.
Reforgar a selegéo de situagdes que impliquem a utilizagao de reforgos positivos 9 52,9%
Outros: 1 5,9%

Universo: 17 grupos/turma, considerando a varidvel em estudo as respostas, sendo que a variavel neste caso € o registo de propostas de melhoria, até um maximo de trés, por docente (representando o
grupo/turma).
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Tabela Sintese dos Indicadores e Dados Estatisticos (Formularios)

* 100% das turmas tém criangas com medidas MSAI.

*69,2% apontam a Limitag&o/Insuficiéncia de recursos humanos disponiveis.

+ Concentragdo nas tarefas (100%)

* Raciocinio l6gico-matematico (100%)

* Aplicagdo/articulagéo de conhecimentos (94,2%)
+ Comunicagao/Linguagem expressiva (94,2%)

* Empenho/Persisténcia nas tarefas (94,2%)
* Responsabilidade/Respeito pelas regras (88,2%)
* Autonomia (88,2%)

* Proporcionar as criangas o beneficio de apoios/projetos ou acompanhamento
por outras estruturas do Agrupamento (88,2%).

Observagdo: Uma vez que se tratou de um estudo/censo (Monitorizagdo do Ensino e da Aprendizagem), a variavel pode ndo ser constante. Para facilitar, os

resultados sé@o apresentados também em percentagem.

Apreciagado Global do Pré-Escolar:

13
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O Departamento de Educagéo Pré-escolar procedeu a habitual reflexéo sobre as metodologias e estratégias utilizadas, abordando as principais dificuldades e

evidéncias observadas ao longo do 2° semestre letivo. De forma geral, regista-se uma melhoria significativa na maioria das areas, evidenciada pela diminui¢éo

da percentagem de dificuldades observadas face ao 1° semestre, especialmente nas areas de autonomia, interacao social e responsabilidade. Este resultado

sugere que as estratégias e o trabalho desenvolvido ao longo do ano letivo foram eficazes para reduzir os desafios enfrentados pelas criangas. Estas redugdes

acentuadas nas dificuldades observadas indicam um refor¢o consistente das competéncias socioemocionais e cognitivas das criangas, resultado de um

trabalho pedagdgico intencional, transversal e continuo ao longo do ano.

Contudo, é fundamental dar atengao as areas de aquisicdo de conhecimentos e linguagem expressiva, que, embora com pequenos aumentos nas dificuldades,

podem indicar a necessidade de estratégias mais focadas para apoiar as criangas que ainda enfrentam desafios nessas competéncias essenciais. Apesar de

todas as solicitagdes, reitera-se a importancia de as criangas beneficiarem do apoio de técnicos especializados (terapeutas da fala), em contexto de sala, para

uma intervengé@o mais direta.

1.2 CicLo DO ENSINO BAsIco!

Dados relativos ao niimero de alunos e turmas por escola:

1.° Ano

2.° Ano

3.° Ano

4.° Ano

Escola/Ano

N.° de turmas
N.° de alunos
N.° de turmas

N.° de alunos

N.° de turmas

N.° de alunos

N.° de turmas

N.° de alunos

Carvalhal 9 40 9

Costa 2 40 9

Monitorizagdo do Ensino e da Aprendizagem — 2025/2026 — 2.° Semestre
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Montes da Costa 1 2% 1 20 1 20 1 23
Saibreiras 1 21 1 19 2 46 1 20
Mirante de Sonhos 9 39 2 45 2 40 a) 2 44
Totais 8 160 8 165 7 166 8 172

a)  Numero de alunos avaliados no final do 1.° Semestre. Em Mirante de Sonhos uma turma do 3.° ano foi avaliada mais tardiamente.

Fonte: Formularios online de Monitorizag&o do Ensino e da Aprendizagem (MEA)

Escola N.° de turmas N.° de alunos
Carvalhal 8 160
Costa 7 146
Montes da Costa 4 87
Saibreiras 5 106
Mirante de Sonhos 8 168
Total de turmas / alunos 32 667

Dados relativos aos formularios:
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Numero de formularios preenchidos pelos docentes titulares de turma:

50

Foram preenchidos todos os formularios previstos.

Numero de formularios preenchidos pelos docentes de Inglés:

16

Para cada turma do 3.° e 4.° ano, foi preenchido um formulario.

Numero de formularios preenchidos pelos docentes de Ed. Moral e Religiosa:

Para cada turma foi preenchido um formulario.

Alunos com Medidas de Suporte a Aprendizagem e Inclusao (MSAI)

N.° de Respostas

Universo: 32 turmas, considerando

Turmas com “zero” alunos. 0 0%

Turmas com “um” aluno. 2 6,3%
Turmas com “dois” alunos. 6 18,8%
Turmas com “trés” alunos. 5 15,6%
Turmas com “quatro” alunos. 5 15,6%
Turmas com “cinco” alunos. 3 9,4%
Turmas com “seis” alunos. 5 15,6%
Turmas com “sete” alunos. 3 9,4%
Turmas com “oito ou mais” alunos. 3 9,3%

a variavel em estudo as respostas. Para cada turma, as respostas registam o nimero total de alunos que beneficiam de Medidas de Su

Alunos com MSAI / Medidas Seletivas e/ou Adicionais

N.° de Respostas

4 12,5%

Turmas com “zero” alunos.

Monitorizagdo do Ensino e da Aprendizagem — 2025/2026 — 2.° Semestre
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Turmas com “um” aluno. 8 25,0%

Turmas com “dois” alunos. 17 53,1%

Turmas com “trés” alunos. 3 9,4%

Universo: 32 turmas, considerando a varidvel em estudo as respostas. Para cada turma, as respostas registam o nimero de alunos que beneficiam de Medidas Seletivas e/ou Adicionais.

Analise dos resultados

Alunos com apreciagoes de "Insuficiente" a pelo menos uma disciplina (ndo
N.° de Respostas
considerando a disciplina de Inglés e Educacao Moral e Religiosa)

Turmas com “zero” alunos. 14 43,8%
Turmas com “um” aluno. 6 18,8%
Turmas com “dois” alunos. 7 21,9%
Turmas com “trés” alunos. 1 3,1%
Turmas com “quatro” alunos. 2 6,3%
Turmas com “cinco” alunos. 2 6,3%

Universo: 32 turmas, considerando a varidvel em estudo as respostas. Para cada turma, as respostas registam o niumero de alunos com apreciagdes de "Insuficiente" a pelo menos uma disciplina.

Alunos com apreciagoes de "Insuficiente" a disciplina de Portugués N.° de Respostas
Turmas com “zero” alunos. 5 27,8%
Turmas com “um” aluno. 6 33,3%
Turmas com “dois” alunos. 3 16,7%
Turmas com “trés” alunos. 1 5,6%
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Turmas com “cinco” alunos.

1

5,6%

Universo: 32 turmas (18 respostas) com mengdes de “Insuficiente”, considerando a variavel em estudo as respostas. Para cada turma, as respostas registam o nimero de alunos com apreciagao de "Insuficiente" a disciplina de Portugués.

Alunos com apreciagdes de "Insuficiente" a disciplina de Matematica

N.° de Respostas

Turmas com “zero” alunos. 2 11,1%
Turmas com “um” aluno. 6 33,3%
Turmas com “dois” alunos. 5 27,8%
Turmas com “trés” alunos. 2 11,1%
Turmas com “quatro” alunos. 1 5,6%

1 5,6%

Turmas com “mais de seis” alunos.

Universo: 32 turmas (18 respostas)

com mengdes de “Insuficiente”, considerando a variavel em estudo as respostas. Para cada turma, as respostas registam o niimero de

alunos com apreciagdo de "Insu

ficiente" a disciplina de Matematica.

Alunos com apreciagoes de "Insuficiente" a disciplina de Inglés

N.° de Respostas

Turmas com “zero” alunos.

14

87,5%

Turmas com “um” aluno.

2

12,5%

Universo: 16 turmas (16 respostas)

, considerando a varidvel em estudo as respostas. Para cada turma, as respostas registam o nimero de alunos com apreciagéo de “Insuficiente”, a disciplina de Inglés.

Alunos com apreciagoes de "Insuficiente" a disciplina de Educag¢ao Moral e Religiosa

N.° de Respostas

Turmas com “zero” alunos.

2

100%

Universo: 32 turmas considerando a variavel em estudo as respostas. Para cada turma, as respostas registam o nimero de alunos com apreciagdo de “Insuficiente”, a disciplina de Educagéo Moral e Religiosa.
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Dificuldades gerais diagnosticadas nos alunos

Aprendizagens académicas

N.° de Respostas

Compreensao 23 52,3%

Aquisi¢do de conhecimentos estruturantes | Dificuldades de aprendizagem 22 50,0%
Desvalorizagao da aquisi¢do de conhecimentos 16 36,4%

Mobilizagao 12 27,3%

Aplicagéo/articulagdo de conhecimentos | Dificuldades de aprendizagem 23 52,3%
Raciocinio 19 43,2%

Comunicagéo Capacidade de comunicagéo 5 11,4%

Regulacao Autorregulacéo 21 47,7%

Universo: 32 turmas (44 respostas), considerando a variavel em estudo as respostas. Para cada turma, as respostas dos docentes titulares de turma, dos docentes de Inglés e dos docentes de Educagao Moral e Religiosa registam as
“Aprendizagens Académicas” em que sdo diagnosticadas mais dificuldades (no minimo zero; no maximo quatro).

Dificuldades gerais diagnosticadas nos alunos

Aprendizagens sociais

N.° de Respostas

Responsabilidade 39 86,7%
Empenho 31 68,9%
Relagbes interpessoais 11 24,4%
Escuta e tolerancia 1 2,2%

Universo: 32 turmas (45 respostas), considerando a variavel em estudo as respostas. Para cada turma, as respostas dos docentes titulares de turma, dos docentes de Inglés e dos docentes de Educagdo Moral e Religiosa registam as
“Aprendizagens Sociais” em que sao diagnosticadas mais dificuldades (no minimo zero; no maximo duas).

Monitorizagdo do Ensino e da Aprendizagem — 2025/2026 — 2.° Semestre
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Propostas para a melhoria do rendimento escolar dos alunos N.° de Respostas

Reforgar/diversificar as situagdes de aprendizagem que impliquem a utilizagéo e o tratamento da 19 40.4%
informacg&o escrita (leitura, resumos, esquemas, entre outros).

Identificar e remover barreiras a aprendizagem e participagéo, proporcionando aos alunos multiplos 12 25 5%
meios de envolvimento, de representagao, de agao e de expressao.

Fomentar a autorregulagao das aprendizagens. 19 40,4%
Diversificar e adequar os instrumentos de trabalho/avaliagéo. 20 42,6%
Proporcionar ao aluno a possibilidade de beneficiar de apoios/projetos/acompanhamento das 18 38.3%
estruturas disponibilizadas pelo Agrupamento.

Promover/solicitar um melhor acompanhamento por parte do Encarregado de Educag&o 28 59,6%
Reforgar o cumprimento do Regulamento Interno. 5 10,6%

Universo: 32 turmas (47 respostas), considerando a variavel em estudo as respostas. Para cada turma, as respostas dos docentes titulares de turma, dos docentes de Inglés e dos docentes de Educagao Moral e Religiosa registam as
“Propostas para melhorar o rendimento escolar dos alunos” (no minimo zero; no maximo trés).

Tabela Sintese dos Indicadores e Dados Estatisticos (Formularios)

Categoria Analisada

Alunos com Medidas
MSAI

Medidas Seletivas /
Adicionais

Apreciacoes de
"Insuficiente"

Indicadores e Dados Estatisticos (Formularios)

* 0% de turmas com zero alunos (todas as turmas tém alunos abrangidos).
* Concentracdo por turma: 18,8% tém 2 alunos; 15,6% tém 3 alunos; 15,6% tém 4
alunos; 15,6% tém 6 alunos.

* Estao presentes na maioria das turmas.
* 53,1% das turmas registam exatamente 2 alunos com estas medidas.

* 43,8% das turmas n&o tém nenhum aluno com "Insuficiente" (excluindo Inglés e
EMRC).

* Portugués: 33,3% das turmas registam apenas 1 aluno com negativa.

* Matematica: 33,3% das turmas registam 1 aluno e 27,8% registam 2 alunos.
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* Inglés: 87,5% das turmas com zero insuficientes.
* EMRC: 100% das turmas com zero insuficientes.

+ Compreenséo (52,3%)
* Aplicacéo de conhecimentos (52,3%)
* Autorregulacéo (47,7%)

* Responsabilidade (86,7%)
* Empenho (68,9%)

+ Promover/Solicitar um melhor acompanhamento por parte do Encarregado de
Educagéo (59,6%).
+ Diversificar/Adequar os instrumentos de trabalho/avaliagéo (42,6%).

Resumo do desempenho académico, detalhado por escola no 1.° Ciclo e por totais de ciclo.

1.° Ciclo (Escolas do Agrupamento)

Escola Sucesso Qualidade do Insucesso
(%) Sucesso (%) (%)
Mirante de Sonhos 96,8% 78,5% 3,2%
Carvalhal 98,2% 83,0% 1,8%
Costa 97,5% 81,4% 2,5%

21
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Escola Sucesso Qualidade do Insucesso
(%) Sucesso (%) (%)
Montes da Costa 98,5% 82,1 1,5%
Saibreiras 96,1% 79,2% 3,9%
TOTAL 1.° CICLO 97,4% 80,9% 2,6%
Dados relativos a avaliagao dos alunos
Desempenho por Disciplinas Criticas (Médias do Agrupamento)
Disciplina Taxa de Qualidade do Insucesso
Sucesso (%) Sucesso (%) (%)
Portugués 96,0% 73,5% 4,0%
Matematica 95,6% 81,5% 4,4%
Estudo do Meio 98,7% 87,1% 1,3%
Inglés 100% 79,1% 0%
{Sngzztzlo]bais do Agrupamento no 2.° 97 4% 80.9% 2,6%

Monitorizagdo do Ensino e da Aprendizagem — 2025/2026 — 2.° Semestre
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Desempenho por Escolas / Polos (1.° Ciclo - 2.° Semestre)

* Sucesso: 96,8%

GeH « Qualidade: 78,5%
* Sucesso: 98,2%

AcB « Qualidade: 83,0%

CeD ¢ Sucesso: 97,5%

* Qualidade: 81,4%

E * Sucesso: 98,5%

* Qualidade: 82,1%

F * Sucesso: 96,1%

Monitorizagao do Ensino e da Aprendizagem — 2025/2026 — 2.° Semestre

Bolsa de Recuperagao: Sendo turmas localizadas num
polo com instalagdes modernas, manifestaram no 2.°
semestre uma excelente taxa de resposta aos apoios
pedagdgicos. Registou-se a consolidagdo das
classificagdes de nivel 3 para o nivel 4 em Portugués.

Estabilidade Institucional: Mantiveram as taxas de
transicdo mais homogéneas do agrupamento.
Contribuiram significativamente para a média elevada
de qualidade a Estudo do Meio e Expressdes.

Consolidagao do Desempenho: Evidenciaram uma
trajetoria linear sem grandes focos de insucesso. O
Inglés nestas turmas aproximou-se dos 100% de
sucesso pleno no final do ano letivo.

Perfil Protegido: Turma Unica por ano de escolaridade
que beneficiou de grande estabilidade no corpo
docente, assegurando métricas de sucesso muito
alinhadas com as metas do PE.

Densidade Inclusiva: Trata-se do polo que exigiu
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* Qualidade: 79,2%  maior monitorizacéo devido a concentragdo de alunos

com necessidades de diferenciagdo pedagégica (MSAI).
Apesar do desafio, fechou o semestre com franca
recuperacgdo a Matematica face ao inicio do ano.

Conclusdes do Cruzamento por Escolas (2.° Semestre):
. Homogeneidade no Insucesso: O insucesso residual do 1.° Ciclo (perto de 2,6% global) encontra-se diluido de forma muito equitativa por todas as escolas, o que

prova que ndo existem "escolas problematicas" isoladas, mas sim um padréo de dificuldade curricular focado na Matematica e Portugués.
. O Desafio Comum da Exceléncia: Nenhuma das unidades/escolas conseguiu, isoladamente, garantir que as suas turmas atingissem os 90% de qualidade
definidos como meta global do Projeto Educativo (PE) para o 1.° Ciclo. Isto reforca a recomendagdo do Plano Estratégico em trabalhar ferramentas de

diferenciagao pedagogica para la do nivel "Suficiente".

Notas de Leitura e Contextualizacdo Territorial do 2.° Semestre:

Evolugao Positiva: Comparativamente com o primeiro Semestre, 0 2.° Semestre demonstra uma clara recuperagao pedagdgica em todas as disciplinas nucleares
do 1.° Ciclo. O Insucesso a Portugués desceu para 4,0% e a Matematica a taxa de Insucesso reduziu para 4,4%.

Destaque de Exceléncia: O Inglés (3.° e 4.° anos) atingiu uma taxa de Sucesso quase plena de 99,4%, acompanhada por uma excelente Qualidade de Sucesso de
81,6%. O Estudo do Meio fixou a Qualidade de Sucesso em 87,1%.

Distribuicao Geografica e de Contexto: * As turmas G e H (Mirante de Sonhos) e as turmas F (Saibreiras) consolidaram as aprendizagens no fecho do ano letivo

através do refor¢o do Apoio ao Estudo, superando os constrangimentos detetados a meio do ano.

24

Monitorizagao do Ensino e da Aprendizagem — 2025/2026 — 2.° Semestre



e As turmas A e B (Carvalhal), C e D (Costa) e E (Montes da Costa) mantiveram o padrao de estabilidade e foram fundamentais para elevar a média global de

Qualidade do Ciclo (80,9%), embora o Projeto Educativo (PE) ambicione uma Meta Global de 90% de qualidade para estes anos iniciais.

Andlise do volume de Negativas

Ano Turma N° de avaliados N° de negativas neg;/:ivas
A 20 0 0%
B 20 4 2,5%
C 20 0 0%
1.° Ano D 19 0 0%
E 24 2 1,0%
F 21 2 1,2%
G 20 0 0%
H 19 0 0%
A 20 1 0,6%
B 20 12 7,5%
C 21 3 1,6%
o D 20 3 1,7%
2% Ano E 20 0 0%
F 19 16 10,5%
G 21 0 0%
H 24 0 0%
A 20 0 0%
B 20 0 0%
C 19 3 1,7%
o D 20 0 0%
3.2 Ano E 24 5 2,3%
F 20 1 0,5%
G 20 3 1,6%
H 20 2 1,1%
A 20 3 1,6%
o B 19 8 5,3%
4 Ano c 21 3 1,5%
D 24 0 0%

Monitorizagdo do Ensino e da Aprendizagem — 2025/2026 — 2.° Semestre

25



E 23 4 1,9%
F 20 5 2,7%
G 20 1 0,5%
H 24 0 0%

a) Avaliagao mais tardia devido a docente titular de turma se encontrar de atestado médico

1.° Ciclo do Ensino Basico (CEB)

Insucesso | Sucesso | Qualidade
TOTAL GLOBAL (%) (%) Sucesso (%)
1.°Ano 0,7% 99,3% 91,7%
2.°Ano 2,6% 97,4% 85,2%
3.°Ano 1,0% 99,0% 82,3%
4.°Ano 1,5% 98,5% 84,4%
1.°Ciclo 1,4% 98,5% 85,9%

Resultados Globais por Escola (1.° Ciclo - 2.° Semestre)

Retengao Desempenho
controlados: Revelou uma excelente
taxa de resposta aos apoios. As ligeiras
bolsas de insucesso e a menor taxa de
qualidade ficaram concentradas no 3.°
ano, com incidéncia na Matematica.

GeH 96,8% 78,5% 3,2%

Lider em Estabilidade: O polo com a
AeB 98,2% 83,0% 1,8% maior percentagem de notas de
exceléncia (niveis 4 e 5) e menor indice
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insucesso,  impulsionado  por
desempenhos homogéneos a
Portugués e Estudo do Meio.

Trajetoria Linear: Registo muito seguro
de  transicbes, sem  grandes
CeD 97,5% 81,4% 2,5% assimetrias. O Inglés e o Estudo do
Meio operaram como 0s grandes
motores de qualidade neste polo.

Turma Unica Protegida: A estabilidade
e 0 racio controlado de alunos
E 98,5% 82,1% 1,5% permitiram obter excelentes taxas de
sucesso e uma qualidade muito
préxima da média alta do agrupamento.

Margem de Densidade Inclusiva:
Apresenta a taxa de insucesso
ligeiramente mais alta devido ao racio

F 96,1% 79,2% 3,9% de alunos com medidas MSAI. Apesar
disso, garantiu um nivel solido de
qualidade (perto dos 80%) gragcas a
diferenciagéo continua.

Balango Macro Positivo: Os dados
provam que o insucesso € residual e
Global 97,4% 80,9% 2,6% que a qualidade se mantém robusta na
base do Agrupamento, embora o
Projeto Educativo idealize uma meta de
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90% de qualidade.

Concluséo e Triangulacdo dos Dados da Tabela:

1. O Desafio da Qualidade Transversal: Nenhuma escola, isoladamente, atingiu a ambiciosa meta de 90% de qualidade definida no Projeto Educativo (PE) para o0 1.°
Ciclo. O patamar situa-se entre os 78% e os 83%, confirmando a necessidade de estratégias pedagdgicas focadas em potenciar os alunos do nivel 3 para niveis
superiores.

2. Equilibrio Territorial: A proximidade das métricas entre as diferentes escolas demonstra que o Agrupamento consegue garantir uma oferta educativa equitativa.

Nao existem assimetrias geograficas graves; as flutuagées dependem estritamente da densidade de alunos com medidas de suporte (MSAI) em cada turma.

Analise SWOT

Este ciclo apresenta os indicadores mais sélidos do Agrupamento, com especial destaque para a eficacia das escolas de proximidade.

Pontos Fortes Pontos Fracos
* Elevadas taxas de sucesso * Sinalizagao Concentrada no 3.° ano: Existéncia de
* Eficacia na Intervengao Precoce: Articulagdo agil | um polo de retengédo (5,4%) e maior incidéncia de
entre professores titulares e estruturas de apoio | "Insuficiente" a Portugués e Matematica.
(Ensino Especial/Apoio Tutorial), estancando o | ¢ Fragil Qualidade do Sucesso: Predominio de
insucesso. mengbes de "Suficiente" nos alunos sinalizados,
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Pontos Fortes

Pontos Fracos

* Clima de Sala de Aula: Forte proximidade
pedagégica que favorece a estabilidade emocional
e a motivagao.

Oportunidades

com dificuldade em elevar o desempenho para
niveis superiores.

Ameagas

* Planos de Transi¢ao Articulados: Desenho de
estratégias direcionadas para as turmas do 4.° ano
que vao entrar no 2.° Ciclo, mitigando o choque
metodoldgico.

* Otimizacao do Crédito Horario: Rentabilizagao de
horas de coadjuvagdo desde o inicio do ano para
apoiar alunos com fragilidades em literacia e
numeracia.

* Fosso de Transigao de Ciclo: Risco de quebra nos
resultados na passagem para o 5.° ano (aumento do
numero de professores e exigéncia de autonomia).
* Dependéncia de Apoio Familiar: Disparidades no
acompanhamento do estudo em casa, penalizando
alunos de contextos socioeconémicos vulneraveis.

Retengdes - 1.° CICLO

Universo do N.° de alunos
Agrupamento Retidos / Nao Aprovados Percentagem (%)
1.° Ano 160 0 0%
2.° Ano 165 3 1,8%
3.°Ano 166 2 1,2%
4.° Ano 172 3 1,7%
TOTAL CICLO 667 8 1,2%

Monitorizagdo do Ensino e da Aprendizagem — 2025/2026 — 2.° Semestre
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A analise dos resultados de final de ano letivo no 1.° Ciclo traduz-se numa taxa de sucesso global extremamente positiva. O 2 e 0 4° anos de escolaridade surgem

como os niveis com maior registo de retengdes neste ciclo.

Relativamente ao volume de mengdes de ‘Insuficiente’, estas concentram-se maioritariamente nas disciplinas nucleares de Portugués e Matematica, sendo quase

inexistentes nas restantes areas curriculares. O foco de intervengédo e apoio pedagogico acrescido devera, por isso, manter-se direcionado para a consolidagdo

de competéncias de literacia e numeracia no decorrer do proximo ano letivo, em particular na transigdo dos alunos sinalizados para o0 4.° ano.

2.° CicLo DO ENSINO BAsIcO

Dados relativos ao niUmero de alunos* e turmas:

Alunos
N.°
14
16
20
20
20
20
21

Monitorizagao do Ensino e da Aprendizagem — 2025/2026 — 2.° Semestre

Alunos
N.°
14
19
19
17
19
20
19
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5°H 28

Totais

127

Totais 159

* Numero de alunos avaliados no final do 2.° semestre, dados retirados da plataforma INOVAR

2.° Ciclo do Ensino Basico (CEB)

Insucesso | Sucesso Qualidade
TOTAL GLOBAL (%) (%) Sucesso (%)
5.°Ano 2,3% 97,7% 74,9%
6.°Ano 5,7% 94,3% 66,9%
2.°Ciclo 4,0% 96,0% 70,9%

Analise SWOT

Este é o ciclo que exige maior atengado, especialmente no 6.° Ano, onde se regista o pico de Insucesso do Agrupamento.

Pontos Fortes

Pontos Fracos

eConsolidagdo  de  Resultados:  Trajetéria
ascendente no final do ano, com o 5.° ano a atingir
94,8% e 0 6.° ano a fixar-se nos 96,6% de sucesso.

e Funcionamento das coadjuvagées: Impacto
positivo dos apoios em sala de aula nas disciplinas
nucleares, mitigando o insucesso do 1.° Semestre.

o Adaptacao ao Modelo Curricular: Boa transigao e
adaptacao dos alunos do 5.° ano face ao modelo de
avaliacao por disciplinas.

e Barreira Critica na Matematica: Persisténcia de
um volume expressivo de negativas no 5.° ano,
sendo a disciplina com maior desvio face as metas
do PE.

e Dificuldades na  Autorregulagdo:  Alunos
demonstram dependéncia excessiva da orientacao
direta do professor, com lacunas no estudo
auténomo.

Oportunidades

Ameacas

Monitorizagdo do Ensino e da Aprendizagem — 2025/2026 — 2.° Semestre
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Pontos Fortes

¢ Programas de Tutoria de Pares: Implementagéo de
dinamicas onde alunos do 6.° ano apoiam a
integragdo e os métodos de estudo dos recém-
chegados ao 5.° ano.

o Articulagao Interdepartamental: Alinhamento de
estratégias de leitura e resolugcdo de problemas
entre as areas de Linguas e Ciéncias Exatas.

Pontos Fracos

e Sucesso Fragil na Transigdo: Alunos que
terminam o 6.° ano com nivel 3 (Satisfaz)
enfrentam elevado risco de quebra de
rendimento no exigente 7.° ano.

¢ Dispersao Tecnoldgica: Impacto progressivo do
uso excessivo de ecras no tempo dedicado ao
estudo auténomo pés-escolar.

Retengoes - 2.° CICLO

Universo do N.° de alunos
Agrupamento Retidos / Nao Aprovados Percentagem (%)
5.° Ano 159 2 1,2%
6.° Ano 127 9 7,0%
TOTAL CICLO 286 1 3,8%

No 2.° Ciclo, os resultados sao globalmente robustos: 0 5.° Ano regista 94,8% de sucesso e 0 6.° Ano atinge os 96,6%.

0 volume de negativas por turma neste ciclo é reduzido e disperso.

Monitorizagdo do Ensino e da Aprendizagem — 2025/2026 — 2.° Semestre
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3.2 CicLo DO ENSINO BAsico

Dados relativos ao nimero de alunos* e turmas:

* Numero de alunos avaliados no final do 2.° Semestre, dados retirados da plataforma INOVAR.

Monitorizagao do Ensino e da Aprendizagem — 2025/2026 — 2.° Semestre
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Dados relativos aos formularios (2.° e 3.° Ciclos):

Numero de formularios preenchidos pelos docentes:

450

Em cada turma é preenchido um formulario por cada uma das disciplinas do curriculo.

Obs.: N&o foram preenchidos todos os formularios previstos.

Alunos com Medidas de Suporte a Aprendizagem e Inclusao (MSAI)

N.° de Respostas

Turmas com “zero” alunos. 116 25,8%
Turmas com “um” aluno. 46 10,2%
Turmas com “dois” alunos. 50 11,1%
Turmas com “trés” alunos. 49 10,9%
Turmas com “quatro” alunos. 53 11,8%
Turmas com “cinco” alunos. 46 10,2%
Turmas com “seis” alunos. 23 51%
Turmas com “sete” alunos. 16 3,6%
Turmas com “oito” alunos. 11 2,4%
Turmas com “nove” alunos 12 2,7%
Turmas com “dez” alunos. 10 2,2%
Turmas com “onze ou mais” alunos. 24 2,6%

Universo: 450 conjuntos turma/disciplina, considerando a variavel em estudo as respostas. Para cada turma/disciplina, as respostas registam o nimero de alunos que beneficiam de MSA

Alunos com MSAI / Medidas Seletivas e/ou Adicionais

N.° de Respostas

Turmas com “zero” alunos. 15 16,7%
Turmas com “um” aluno. 17 18,9%
Turmas com “dois” alunos. 31 34,4%
Turmas com “trés” alunos. 17 18,9%
Turmas com “quatro” alunos. 2 2,2%
Turmas com “cinco” alunos. 4 4.4%

Universo: 450 conjuntos turma/disciplina, considerando a variavel em estudo as respostas. Para cada turma/disciplina, com alunos com MSAI, as respostas registam o numero de alunos que beneficiam de Medidas Seletivas e/ou

Adicionais.

Monitorizagdo do Ensino e da Aprendizagem — 2025/2026 — 2.° Semestre
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Analise dos resultados

Numero de niveis “1” e “2” atribuidos na turmaldisciplina N.° de Respostas
Zero Niveis “1” e “2” atribuidos. 337 74,9%
Entre um e trés Niveis “1” e “2” atribuidos. 85 18,9%
Entre quatro e seis Niveis “1” e “2” atribuidos. 24 5,3%
Entre sete e nove Niveis “1” e “2” atribuidos. 3 0,6%
Dez ou mais Niveis “1” e “2” atribuidos. - -

Universo: 450 conjuntos turma/disciplina, considerando a variavel em estudo as respostas. Para cada turma/disciplina, as respostas identificam o nimero de Niveis “1” e “2” atribuidos.

Numero de niveis “3” atribuidos na turmal/disciplina N.° de Respostas
Zero Niveis "3" atribuidos. 71 15,8%
Entre um e trés Niveis “3” atribuidos. 127 28,2%
Entre quatro e seis Niveis “3” atribuidos. 98 21,8%
Entre sete e dez Niveis “3” atribuidos. 104 23,2%
Mais de “dez” Niveis “3” atribuidos. 50 11,1%

Universo: 450 conjuntos turma/disciplina, considerando a variavel em estudo as respostas. Para cada turma/disciplina, as respostas identificam o nimero de Niveis “3” atribuidos.

Numero de niveis “4” e “5” atribuidos na turma N.° de Respostas
Zero Niveis “4” e “5” atribuidos. 0 0%
Entre um e trés Niveis “4” e “5” atribuidos. 23 51%
Entre quatro e seis Niveis “4” e “5” atribuidos. 56 12,4%
Entre sete e dez Niveis “4” e “5” atribuidos. 85 18,8%
Mais de “dez” Niveis “4” e “5” atribuidos. 287 63,4%

Universo: 450 conjuntos turma/disciplina, considerando a variavel em estudo as respostas. Para cada turma/disciplina, as respostas identificam o nimero de Niveis “4” e “5” atribuidos.
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Dificuldades gerais diagnosticadas aos alunos

Aprendizagens académicas / Conhecimentos e capacidades N.° de Respostas
Compreenséo de conhecimentos. 81 18%
Aquisicéo de conhecimentos. 72 16%
Aplicagédo de conhecimentos. 186 41,3%
Mobilizag&o de conhecimentos. 159 35,3%
Capacidade de comunicagéo. 25 5,6%
Autorregulacao. 120 26,7%
Nenhuma dificuldade 58 12,9%
Qutras 2 0,4%

Universo: 450 conjuntos turma/disciplina, considerando a variavel em estudo as respostas. Para cada turma/disciplina, as respostas registam as “Aprendizagens Académicas” em que s&o diagnosticadas mais dificuldades (no minimo zero
(nenhuma dificuldade); no maximo duas).

Dificuldades gerais diagnosticadas aos alunos

Aprendizagens sociais N.° de Respostas
Responsabilidade 197 43,8%
Empenho 253 56,2%
Autonomia 157 34,9%
Relacionamento interpessoal 49 10,9%
Nenhuma dificuldade 62 13,8%
Outras: Pontualidade; Regras claras de interveng¢do e Rendimento em sala de aula 5 1,1%

Universo: 450 conjuntos turma/disciplina, considerando a varidvel em estudo as respostas. Para cada turma/disciplina, as respostas registam as “Aprendizagens Sociais” em que sdo diagnosticadas mais dificuldades (no minimo zero
(nenhuma dificuldade); no maximo duas).
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Propostas para a melhoria do rendimento escolar dos alunos

N.° de Respostas

Promover situagdes de aprendizagem que fomentem a compreensao e a expressdo em

. . 166 36,9%
diferentes contextos educativos.
Identificar e remover barreiras & aprendizagem e participagéo, proporcionando aos alunos 86 19.1%
multiplos meios de envolvimento, de representagdo, de agao e de expressao. 1
Fomentar a reflexdo pessoal sistematizando processos de autorregulacao. 179 39,8%
Diversificar e adequar os instrumentos de trabalho/avaliagéo. 131 29,1%
Proporcionar ao aluno a possibilidade de beneficiar de apoios disponibilizados pelas estruturas 3 7 6%
do Agrupamento. e
Nenhuma proposta 85 18,9%
Outras: Dividir a turma em duas partes nas aulas praticas ; Melhorar a assiduidade; Responsabilizar o Encarregado de Educagao 7 14%

pelo acompanhamento da vida escolar do seu educando...

Tabela Sintese dos Indicadores e Dados Estatisticos (Formularios 2.° e 3.° Ciclos)

Categoria Analisada Indicadores e Dados Estatisticos (Formularios)

Alunos com Medidas

* 25,8% das respostas turmaldisciplina nao tém alunos com MSAI.
* Onde existem, a distribuicao é pulverizada: 11,8% tém 4 alunos; 11,1% tém 2

MSAI
alunos.
Medidas Seletivas / * Em 34,4% das respostas com alunos MSAI, existem 2 alunos com medidas
Adicionais seletivas/adicionais por turmal/disciplina.

* Niveis 1 e 2 (Negativas): 74,9% das respostas registam zero niveis negativos.

0 ) .
Dlstibulsa0 dalNvals Apenas 5,3% registam entre 4 a 6 negativas.
(Notas)

atribuidos mais de 10 niveis 4 e 5.

Monitorizagdo do Ensino e da Aprendizagem — 2025/2026 — 2.° Semestre

* Nivel 3: 28,2% tém entre 1 a 3 alunos; 23,2% tém entre 7 a 10 alunos.
* Niveis 4 e 5 (Positivas Altas): Em 63,4% das turmas/disciplinas foram

Universo: 450 conjuntos turma/disciplina, considerando a variavel em estudo as respostas. Para cada turma/disciplina, as respostas registam as “Propostas para a melhoria do rendimento escolar dos alunos” (no minimo zero (nenhuma
proposta); no maximo trés).
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* Aplicagao de conhecimentos (41,3%)
* Mobilizagao de conhecimentos (35,3%)
* Autorregulagéo (26,7%)

* Empenho (56,2%)
* Responsabilidade (43,8%)
* Autonomia (34,9%)

* Fomentar a reflexao pessoal sistematizando processos de autorregulagao
(39,8%).

* Promover situagoes de aprendizagem que fomentem a compreenséo e
expressdo em diferentes contextos (36,9%).

3.° Ciclo do Ensino Basico (CEB)

Insucesso | Sucesso | Qualidade
TOTAL GLOBAL (%) (%) Sucesso (%)
7.°Ano 4,4% 95,6% 62,9%
8.°Ano 3,0% 97,0% 68,8%
9.°Ano 3,5% 96,5% 68,2%
3.°Ciclo 3,6% 96,3% 66,6%

Um ciclo marcado por uma maior estabilidade nos resultados do 7.° e 8.° Anos, mas persistem desafios na qualidade das classificagoes.
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Analise SWOT

Pontos Fortes

Pontos Fracos

Forcas

Fraquezas

» Recuperagdao e Foco no 9.° Ano: Taxa de
Sucesso de 91,2% no final do Ciclo,
impulsionada por Planos de
Acompanhamento.

* Resiliéncia das Equipas Pedagdgicas:
elevado esforgo de diferenciagao pedagdgica
e aplicacao de medidas MSAI para conter a
exclusao escolar.

* Retengdo de Alunos em Risco: capacidade
de manter os alunos integrados na escola,
apesar de percursos académicos complexos.

Oportunidades

* Reorganizagao Estrutural de Turmas:
critérios revistos para constituicao de turmas
no préximo ano, distribuindo alunos com
MSAI de forma homogénea.

* Diversificagao de Percursos: orientagdo
precoce para percursos formativos
alternativos ou profissionalizantes, alinhando
o perfil as aptiddes reais.

* Vulnerabilidade Critica no 8.° Ano: o ponto mais fragil
do Agrupamento, com a Taxa de Sucesso a fixar-se em
apenas 83,0%.

» Multiplas classificagoes negativas: focos severos de
insucesso concentrados na Matematica, Inglés e Fisico-
Quimica, acumulados pelos mesmos alunos.

* Elevada Densidade de MSAI por Turma: concentragao
excessiva de alunos com Medidas de Suporte na mesma
turma, sobrecarregando a gestdo da sala de aula.

Ameacas

* Abandono Escolar e Desconexao: risco de
desinvestimento total na escola por parte de alunos do
8.° Ano com historial de miiltiplas retengoes.

* Clima de Sala de Aula Complexo: turmas com elevados
focos de insucesso tendem a associar problemas de
comportamento, ameagando as metas curriculares.
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Retengoes - 3.° CICLO

Universo do N.° de alunos
Agrupamento Retidos / Nao Aprovados el
7.° Ano 115 6 5,2%
8.° Ano 100 2 2,0%
9.° Ano 133 4 3,0%
TOTAL CICLO 348 12 3,4%

No 3.° Ciclo, que se assume como o polo de maior insucesso escolar no Agrupamento, o 7.° Ano apresenta uma taxa de sucesso de 88,4%, sofrendo uma quebra

acentuada no 8.° Ano, que regista o valor mais baixo de todo o Agrupamento: 83,0% de taxa de sucesso. Verifica-se que o volume de negativas esta fortemente

concentrado em turmas especificas do 8.° Ano (com destaque para a Matematica, Inglés e Fisico-Quimica), caracterizadas por uma elevada densidade de alunos

com Medidas de Suporte a Aprendizagem e a Inclusao (MSAI). No 9.° Ano, observa-se uma recuperagao para 91,2% de sucesso, impulsionada pela proximidade da

conclusao de ciclo e pelos planos de acompanhamento direcionados.
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DADOS RELATIVOS A AVALIAGAO DOS ALUNOS:

Analise do Insucesso / Sucesso / Qualidade do Sucesso por Ano / Disciplina - Agrupamento

PORTUGUES

Ano de Taxas de Sucesso . Avaliagoes atribuidas i B i B i Taxa i Taxa iTaxa de Insucesso
escolaridade Qualidade Ins  Suf Bom MB | Média i Média | Sucesso | sucesso |
Sucesso i 1.°Sem.i 2.0 Sem.i i ! ‘
i i i 24025 i 25126 i1.°Sem. i2.°Sem.
1 1 1 1 1 1
1°Sem. 2°Sem.|1°Sem.R°Sem.|[N1 N2 N3 N4 N5 i i i i i i
1°ano 981% 981% | ™49% | T1A% |0 3 31 4 g7 i i - i 90,8% i 98,1% i 1,9% i 1,9%
2.°ano 928%  92,8% | 647% | 724% | 0 42 77 4 P 1 951% 1 928% i T2% 1 T,2%
1 1 1 1 1 1
3.2 ano 923%  96,9% | 629% | 69,3% | 0 45 65 48 | boo- 1 988% | 969% | 77% | 31%
4.° ano 958%  964% | 71,3% | 76,0% | 0 34 68 59 - 93,8% 96,4% 42% | 3,6%
5. ano 940%  98,7% | 58,0% | 633% |0 2 5 70 25 3,50 3,79 92,0% 98,7% 6,0% | 1,3%
6.0 797%  943% | 325% | 430% |0 7 63 39 14 318 3,49 89,6% 94,3% 20,3% | 57%
° ano 831%  88,7% | 33,0% | 405% |0 12 51 33 10 3,20 3,39 96,9% 88,7% 17,0% | 11,3%
1 1 1 1 1 1
8. ano 80,9% 92,7% | 329% | 568% |0 7 34 40 14 | 318 ! 364 ! 939% | 927% ! 192% ! 7,3%
9.2ano 821%  96,8% | 382% | 492% |0 4 59 46 15 3,26 3,58 97,5% 96,8% 17,9% | 3,2%
1.° ciclo 948%  960% | 685% | 73,7% |0 26 144 252 218 | - I - 1 946% | 960% | 52% | 4,0%
2. ciclo 869%  96,5% | 453% | 531% |0 9 116 109 30 | 338 | 364 | 907% | 965% | 131% | 3,5%
3.2 ciclo 820% 92,7% | 34,7% | 488% |0 23 144 119 39 3,21 3,53 96,1% 92,7% 180% | 7,2%
GLOBAL 88,7%  950% | 52,0% | 585% |0 58 404 480 296 | 3,29 3,58 93,8% 95,0% 1,3% | 4,9%
Agrupamento
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MATEMATI

(7.

Taxa

Taxa

Taxa de

esg::ric:IZde Taxas de Sucesso Qualidade Ins Suf. Bom MB Média1.° iMédia2° ! Sucesso 1 Sucesso Insucesso
Sucesso Semestre | Semestre
 aams | 2526 , 1.° Sem. I 2.° Sem.
1°Sem. 2.°Sem.|[1.°Sem. 2.°Sem.|N1 N2 N3 N4 N5

1.2 ano 98,8%  981% | 841% | 814%| 0 3 94 43 73 - 96,3% | 97,9% | 12% ! 1,9%
2.°ano 89,3%  946% | 637% |852%| 0 g 35 65 59 . 97,5% 94,6% | 10,7% | 54%
32ano 89,6%  944% | 601% | €97% | 0 o 49 g 51 - 907,6% | 944% | 105% ! 56%
4.2 ano 953%  953% | 131% | 742%| 0 g 36 60 67 - 92,0% 953% | 49% | 47%
"""""""" SO 883%  935% | 455% [494% | 0 10 68 45 31 347 | 363 | 829% | 935% | 11,7% | 65%
6.°ano 70,2%  72,6% | 347% [395% | 0 34 41 27 22 3,17 3,30 79,6% 72,6% | 29,8% } 27,4%
ano 71,7%  89,6% | 425% |462% | 0 11 46 27 22 3,33 3,57 67,1% 89,6% | 28,3% | 10,4%
8.2ano 785%  83,0% | 329% [489% | 0 16 32 27 19 3,32 352 | 721% i 83,0% | 21,5% i 17,0%
9.°ano 705%  7181% | 37,7% |40,6% | 0 27 46 27 23 3,25 3,37 80,3% 781% | 29,5% | 21,9%
1.° ciclo 933%  956% | 703% [776% | 0 29 135 230 250 - 95,8% 955% | 6,8% | 4,4%
2.° ciclo 793%  83,0% | 40,0% |445% | 0 44 109 72 53 3,32 3,46 81,2% 83,0% | 20,7% | 17,0%
3.° ciclo 73,6%  835% | 41,8% |452% | 0 54 124 81 64 3,30 3,00 74,3% 835% | 264% | 16,4%
GLOBAL 836%  87,3% | 541% |557% | 0 127 368 383 367 3,31 3,23 83,7% 87,3% | 16,4% | 12,6%

Agrupamento

HISTORIA
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Ano de Taxas de Qualidade Avaliagées atribuidas i Média 1.0 EMé dia 2.0 i IR Sl i IR Sl i In::::sso
il B Sucesso Sucesso Semestre |Semestre 24/25 25/26
1. 2°
Sem | Sem
1.0 2° 1.° 2° | N1 N2 N3 N4 N5
Sem. Sem. Sem. Sem.

94,4% 94,5% 58,3% 657%| 0 6 31 43 23 3,55 3,81 97,9% 94,5% 5,6% 1 5,5%
88,3% 97,9% 40,4% 54,7%| 0 2 41 3 21 1 343 | 375 | 100% | 97,9% V1L,7% 1 2,1%
95,2% 100% 63,2% 73,0%| 0 0 34 69 23 3,70 3,91 99,4% 100% 48% 1 0%
Global 92,6% 97,5% 54,0% 645%| 0 8 106 148 67 i 356 i 382 99,3% Eo75% P 74% :25%

Agrupamento i i : : 2 2

GEOGRAFIA
Ano de Taxasde  Qualidade Avaliagées atribuidas Média1° | Média 2.0 Taxa Taxa Taxa Insucesso
escolaridade Sucesso  Sucesso il L LR Sucesso Sucesso
. Semestre ISemestre . . ] i
: : | 24/25 | 25/26 i 1°Sem.}2.°Sem.
1 2° 1° 2° | N1 N2 N3 N4 N5
Sem. Sem. Sem. Sem.
7.° ano 94,5% 92,6% 48,1% 55,6%| 0 8 40 34 26 3,54 3,72 95,8% 92,6% 5,6% 7,4%
8.2 ano 90,4% 99,0% 39,3% 55,8%| 0 1 4 34 19 3,39 3,75 96,3% 99,0% 9,6% 1,0%
9.° ano 86,4% 99,2% 32,8% 42,0%| 0 1 72 42 1 3,23 3,50 98,8% 99,2% 13,6% 0,8%
Global 90,4% 96,9% 40,1% 51,1%| 0 10 153 110 56 3,38 3,65 97,2% 96,9% 9,6% 3,1%
Agrupamento

HISTORIA E GEOGRAFIA DE PORTUGAL
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1 1 | 1 1
Ano de Taxasde  Qualidade AvaliagGes atribuidas | Modia 1l EM’ dia 2 i IEE%) SIEEEED ] IEE%) SIEEEED ] el sucesss
escolaridade Sucesso Sucesso : SZn:st.re IS:mI:st;e : : |
i i I 2425 i 25/26 10 20
i ] i ] I Sem. | Sem.
12 2° 1° 2° N1 N2 N3 N4 N5 | i i i ] ]
Sem. Sem. Sem. Sem. f ! ! ! ] !
88,4% 96,2% 50,9% 62,6%|0 6 52 56 41 3,50 3,85 87,5% 96,2% 11,6% 3,8%
78,4% 89,6% 36,8% 41,6%|0 13 60 34 18 3,23 3,46 93,0% 89,6% 21,6% 10,4%
Global 83,4% 92,9% 43,9% 521%|0 19 112 90 59 3,36 3,65 90,4% 92,9% 16,6% 71%
Agrupamento

ESTUDO DO MEIO

Ano de escolaridade Taxas de Qualidade Avaliagées atribuidas i Médi i Taxa Sucesso iTaxa Sucesso iTaxa Insucesso
Sucesso Sucesso i cdia i i |
1 I 1 1 1° 1 20
24/25 25/26 Sem. Sem.
1 2° 1° 2° |Ins. Suf. Bom MB | i ] ] i
Sem. Sem. Sem. Sem. i i i i i
9094% 993% 963% 969% | 1 4 22 116 | I 993% ! 993% ! 0,6% | 0,7%
1 1 1 1 1
92 976% 875% 869% | 4 18 72 14 | ; 99,3% | 9T6% | 8% | 24%
99,3% 99,3% 755% 797% | 1 32 61 69 | i 100% | 993% I 07% | 07%
97,1% 98,8% 67,2% 853% | 2 23 53 93 ; 98,7% 99,8% 29% | 1,2%
Global 98,6% 98,7% 81,8% 87,2% | 8 77 208 352 - 99,3% 98,7% 14% 1 1,2%
Agrupamento

valiagoes atribuidas ! i I Taxa | Taxa ! Taxa de

Ao do Tavace da Quiracen
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escolaridade Qualidade Ins. Suf. Bom MB ! Média1.° |Média2.° | sucesso | sucesso | Insucesso
Sucesso | Semestre | Semestre | i |
24/25 25/26 1.°Sem. | 2.° Sem.
1°Sem. 2°Sem.|1°Sem.|2°Sem.|N1 N2 N3 N4 N5 i : , | : :
1 1 1 1 1 1
1 1 1 1 1 1
993%  100% | 1&T% | 191% | 0 o 34 54 75 . 98,8% 100% 0,7% | 0%
97,6%  988% | 723% | 842% | 0 2 25 52 92 | Po. 1 980% | 988% | 24% 1 12%
858% 871% | 529% | 516% | 1 19 55 57 23 3,51 3,53 87,5% 871% | 141% | 12,9%
792%  84,0% | 36,8% | 432% | 0 20 51 29 25 3,33 3,47 75,0% 84,0% | 20,8% | 16,0%
889% 944% | 454% | 537% | 0 6 44 30 28 348 3,74 91,5% 94,4% | 111% | 56%
894%  958% | 59,6% | 72,6% | 0 2 40 29 ! 369 ! 399 ! 947% ! 958% ! 10,6% ! 42%
952%  100% | 552% | 709% | 0 0 36 46 42 3,75 4,05 98,1% 100% 49% | 0%
1.2 ciclo 985%  994% | 725% | 816% | 0 2 59 106 167 ! I - 1 984% 1 994% 1 15% 1 0,6%
2.9 ciclo 825%  856% | 44,8% | 474% | 1 39 106 86 48 342 3,50 80,9% 856% ! 17,5% | 14,5%
3.° ciclo 911%  967% | 533% | 657% | 0 10 102 116 99 I 364 1 392 I 953% i 967% | 89% | 33%
Global 90,8%  939% | 57,5% | 649% | 1 51 267 308 3141 353 1 371 i 915% 1 939% i 92% ! 61%
Agrupamento i i i i i i

Ano de
escolaridade

FRANCES

Taxas de Qualidade Avaliagées atribuidas Ao no 1IEz] v ITaxa B

Sucesso Sucesso Megla :r Média 2. sucesso sucesso nsucesso
19Sem. 2°Sem. 1°Sem. 2° | N1 N2 N3 N4 N5 | SCmestre jsemestre o o561 Semy 2° Sem.

Sem.

925%  92,5%  50,5% 59,8% 35 39 25 3,56 3,76 96,9% 92,5% 7,5% 1 1,5%
90,3% 947%  50,5% 553% 37 31 21 3,57 3,72 87,7% 94,7% 9,7% 1 5,3%
789%  86,3% 390% 443%| 0 17 52 43 12 3,23 3,40 94,3% 86,3% | 211% | 13,7%
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Global
Agrupamento

872% 9,2% 46,7% 53,1%

0 30 124 113 58 3,45

3,62

92,7%

91,2%

128% ! 8,8%

CIENCIAS NATURAIS

. .o o Taxa Taxa Taxa de
Ano de Taxas de Sucesso Qualidade Avaliagées atribuidas - -
escolaridade SUCesso | Med|a1."|Med|a2.°I SUCESSO | SUCesSO | Insugesso
| semestre!semestre! o405 | 1 1.°Sem.j2.° Sem.
i i i i 25126 | i
1°Sem. 2.°Sem. 1.°Sem. 2° Sem., N1 N2 N3 N4 N5
5.° ano 92,9% 981% 503% 684% | 0 3 46 73 33 1 354 | 38 | 920% 1 981% | 71% i 1,9%
6.° ano 90,4% 94,4% 424% 504% | 0 7 55 40 23 345 3,63 90,5% 94,4% 9,6% 1 5,6%
7.° ano 87,9% 926% 31,7% 383% | 0 8 58 28 13 i 3,24 i 3,43 i 96,9% i 92,6% i 12,1% i 1,4%
8.2 ano 936%  990% 457% 589% | O 1 38 39 17 i 345 | 376 | 993% | 990% | 64% | 1,0%
9.° ano 87,8% 96,0% 47,2% 524% | 0 5 54 40 25 3,45 3,69 97,5% 96,0% 12,2% 1 4,0%
2.° ciclo 91,7% 96,2% 46,7% 594% | 0 10 101 113 56 3,49 3,75 91,3% 96,2% 83% | 3,8%
3.% ciclo 89,8% 959% 41,6% 498% | 0 14 150 107 55 3,38 3,62 98,0% 95,9% 10,2% ! 4,1%
Global 90,5% 96,0% 44,0% 546% | 0 24 251 220 1M1 3,42 3,68 95,2% 96,0% 9,5% 1 4,0%
Agrupamento

FiSICO-QUIMICA

Taxa

Taxa

Taxa

\ilos[: | Taxas de Sucesso Qualidade Sucesso Avaliagées atribuidas i Média 1.0 iMé dia 2. i SUCeSSo i SUCeSS0 i Insucesso

. 1 . 1 . 1 1 1

G EEEG | semestre isemestre | i i
24125 25126 TREEY
Sem. | Sem.

1°2Sem. 2.°Sem. 1.°Sem. 2.° N1 N2 N3 N4 N5
AAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAA Sem.

°ano 858% 953% 349% 443%| 0 5 54 33 14! 329 ! 353 ! 100% E 953% ! 14,2% ! 47%
8.°ano 90,3% 99,0% 409% 542%| O 1 42 32 19 3,41 3,73 90% 99,0% 97% 1 1,0%
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746% 894% 31,2% 423%| 0 13 58 35 17§ 3,16 ; 3,46 ; 94,3% ; 89,4% §25,4% §1o,6%
Global  836% 946% 357% 469%| 0 19 154 100 50 : 328 i 357 1 943% i 046% : 164% : 54%

_Agrupamento

CIDADANIA E DESENVOLVIMENTO

es;r::ri(:; o Taxas de Sucesso  Qualidade Sucesso | ivallagoes afbdicas Média 1. Média 2.° su.lc-:ae);aso su.lt-:a:sio Taxa Insucesso
ns  Suf Bom MB | semestre!semestre
24125 25/26
1.° Sem. 12.° Sem.
1°Sem. 2°Sem. 1°Sem 2°Sem. | N1 N2 N3 N4 N5
°ano 100%  100% 963% 975% | 0 0 4 4 9 - - 100% 100% 0% 0%
2.°ano 994% 982% 880% 892% | O 3 15 69 80 . - 100% | 982% | 06% ! 18%
100%  100% 861% 872% | 0 0 21 54 89 . - 100% 100% 0% 0%
100%  994% 865% 841% | 0 1 26 63 80 - - 100% | 99,4% 0% | 0,6%
5. ano 96,1%  994%  794%  897% | 0 1 15 63 76 | 406 4,38 100% | 99,4% | 3,9% | 0,6%
6.2 ano 100%  99,2%  774%  832% | 0 1 20 57 47 1 400 4,20 98,5% | 99,2% 0% 1 0,8%
7.°ano 100%  991%  635%  822% | 0 1 18 48 40 | 382 i 419 1 100% | 991% | 0% | 09%
8.2 ano 989%  100% 77,6% 789% | O 0 20 16 59 | 406 | 441 1 993% | 100% | 1,0% | 0%
9.2 ano 100%  100%  856%  928% | 0 0 9 40 77| 413 4,54 100% 100% 0% 0%
1°ciclo  99,8%  994% 893% 895% | 0 4 66 221 348 - - 100% | 99,4% | 02% | 0,6%
2°ciclo  981%  993% 785% 865% | 0 2 35 120 123 403 | 429 | 993% | 993% | 19% | 07%
3°ciclo  997%  997%  760%  846% | 0 1 47 104 176 | 4,00 4,38 99,8% | 997% | 03% ! 03%
Global 99,6% 994%  834%  868% | 0 7 148 451 647 | 401 4,33 99,7% | 994% | 04% ! 0,5%
_Agrupamento
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EDUCAGAO ARTISTICA

Ano de Taxas de Sucesso Qualidade Sucesso Avaliagées atribuidas i Nédi v oo i Taxa i Taxa i Taxa Insucesso
escolaridade | 1? 12 iMedia t2 | sucesso | sucesso |
’ ¢ semestre 1.°Sem. ! 2.° Sem.
:e'“es’ 24125 25/26
1°Sem. 2.°Sem. 1.°Sem. 2.°Sem. Ins. Suf. Bom MB
2 ano 100 100%  939%  98,1% 0 360 7T -+ - 1 100% ! 100% ! 0% | 0%
2.° ano 99,4%  994%  850%  90,4% 1 15 8 68! - - 100% 99,4% 0,6% | 0,6%
3.°ano 100 100%  88,1%  90,7% 0 15 66 8 1 - 1 - 1 100% ! 100% i 0% I 0%
100  100% 877% 900% | O 17 5 98 i - I - | 100% | 100% | 0% | 0%
Global 99,8%  999%  887%  92,3% 1 50 274 381 - 1 - 1 100% ! 999% I 02% | 01%
Agrupamento l i i i I I

EDUCAGAO TECNOLOGICA

. . L ' i i Taxa | Taxa i Taxa Insucesso
Ano de Taxas de Qualidade Sucesso Avaliagées atribuidas N ! ! !
. i Média1.°iMédia2.° i sucesso | sucesso |
CIEENEELS Sucesso | semestreisemestre | o405 | ] 1osem. 12 Sem
i i i i 25/26 P R
1 1 1 1 1 1
1°Sem. 2°Sem. 1°Sem. 2°Sem.| N1 N2 N3 N4 NSE i i i i i
1 1 1 1 1 1
1 1 1 1 1 1
““““““““““ I I I I I |
5. ano 99,2% 100% 71,0%  79,0% 0 0 26 43 55 i 3,85 i 4,23 i 98,0% i 100% i 0,8% i 0%
6.0 ano 100 982% 649% 856% | 0 2 14 71 24| 375 | 405 | 974% i 982% | 0% | 18%
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Global  99,6% 991% 680% 823% | 0 2 40 114 791 3,80 4,14 97,7% 99,1% 0,4% 0,9%
Agrupamento

Ano d Taxas de Sucesso Qualidade Sucesso Avaliacoes atribuidas - -
escorll:rideade b Média 1.° Média 2.° Taxa Taxa Taxa Insucesso
semestre} semestre] sucesso SUCesso i
i | i o : { 1.2 Sem | 2.°Sem.
25/26
1°Sem. 2°Sem. 1°Sem. 2.°Sem.| N1 N2 N3 N4 N5
ano 100 100% 65,2% 78,0% 0 0 34 56 65 3,91 4,20 100% 100% 0% 0%
6.° ano 97,6% 97,6% 76,0% 79,2% 0 3 23 73 26 3,89 3,98 96,1% 97,6% 2,4% 2,4%
.2 ano 100 99,0% 48,0% 71,4% 0 1 27 42 28 3,65 3,99 100% 99,0% 0% 1,0%
8.2 ano 100  100% 540% 875% | 0 0 11 39 38 ! 375 ! 431 ! o76% ! 100% | 0% ! 0%
I 1 1 1 1 1
9.°ano 100 100% 46,9% 71,9% 0 0 32 43 39 | 3,70 | 406 100% | 100% i 0% 1 0%
2.° ciclo 98,9% 98,8% 70,6% 78,6% 0 3 57 129 91 3,90 4,09 98,0% 98,8% 1,2% 1,2%
3.%2ciclo 100 99,7% 49,6% 76,9% 0 1 70 124 105 3,70 412 99,2% 99,7% 0% 0,3%
Global 99,5% 99,2% 58,0% 77,7% 0 4 127 253 196 3,78 4,10 98,6% 99,2% 0,5% 0,7%
Agrupamento

EDUCAGCAO MUSICAL/MUSICA

Ano de Taxas de Qualidade Avaliagées atribuidas - P
escolaridade S SIEees Média 1.° iMedla 2°
semestre :semestre
1

Taxa Taxa Insucesso
sucesso

Taxa
sucesso

1.° Sem 2.° Sem.

49
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1° 2°Sem. 1° 2° | N1 N2 N3 N4 N5 | | ; 225 | 2526 | ;
Sem. Sem. Sem.
99,2% 992% 720% 792%| 0 1 25 59 40 | 393 4,10 93,0% 99,2% 0,8% 0,8%
955% 99,1% 66,7% 77,5%| 0 1 24 47T 39 | 384 4,12 95,7% 99,1% 4,5% 0,9%
96,8% 97,9% 40,0% 558%| 0 2 40 29 24 | 353 3,79 98,9% 97,9% 3,2% 2,1%
96,3% 964% 383% 695%| 0 3 22 30 27 | 355 1 399 ! 975% | 964% i 37% | 36%
99,2% 100% 47,4% 807%| 0 0 22 44 48 | 3,65 4,23 100% 100% 0,8% 0%
2°ciclo  974% 992% 694% 784%| 0 2 49 106 79 | 3,88 4,11 94,4% 99,2% 2,6% 0,8%
30ciclo  97,4% 98,1% 41,9% 686%| 0 5 8 103 99 I 357 1 400 | 989% ! 981% I 26% ! 19%
Global  97,4% 986% 529% 735%| 0 7 133 209 178 ! 369 1 405 | 966% | 986% ! 26% ! 14%
Agrupamento i i i i i i
EDUCAGAO FISICA
Ano de Toreaak Qualidade Avaliacées atribuidas | | i Taxa sucesso | Taxa i TaxaInsucesso
escolaridade TN Sucesso ¢ | Média 1.° |Média 2.° 1 ano | sucesso |
Ins  Suf Bom MB ! semestre {semestre | Passado . !
1 1 1 1 1
25/26
S 1.°Sem. | 2.° Sem.
19  2° 1°Sem 2°Sem.| N1 N2 N3 N4 N5 ! ! ! : : :
Sem. Sem. ! ! : : ] ]
0 100% 100% 957% 97,5% | O 0 43 115 - - 100% 100% 0% 0%
1 1 1 1 1 1
0 100% 100% 934% 97,0% | 0 0 82 80 | - I - I 100% ! 100% ! 0% | 0%
100% 100% 90,9% 932% | 0 0 11 8 65 - - 100% 100% 0% 0%
L 100% 100% 91,8% 960%| O 0 6 58 88 - - 100% 100% 0% 0%
UL 98,7% 99,4% 82,5% 88,3% | O 117 81 55 | 400 | 423 1 100% | 994% | 13% | 06%
Gl 984% 97,6% 71,2% 81,6% | 0 3 20 55 47 1 38 | 417 I 993% 1 97,6% | 16% | 24%
0 99,1% 99,1% 78,7% 852% | 0 1 15 53 39 4,07 4,20 99,0% 99,1% 09% | 09%
S 97.9% 99,0% 821% 87,5% | O 1 11 39 45 4,15 4,33 97,1% 99,0% 21% ! 1,0%
L 97,6% 100% 832% 86,5% | 0 0 17 34 715 4,12 4,46 100% 100% 24% | 0%
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1.°ciclo  100% 100% 93,0% 95,9% 0 0 26 269 348 - - 100% 100% 0% 0%

2°ciclo  98,6% 98,5% 76,9% 84,9% 4 37 136 102 3,92 4,20 99,6% 98,5% 1,5% 1,5%

3.%ciclo 98,7% 99,4% 81,3% 86,4% 2 43 126 159 4,11 4,33 98,8% 99,4% 1,8% 0,6%

Global  992% 99,3% 85,5% 89,0% | 0 6 106 531 609 4,03 4,26 99,4% 99,3% 0,8% 0,7%
Agrupamento

EDUCAGAO MORAL E RELIGIOSA

| 2 do Sucesso - Cualidade Avaliagoes atrbuicas |\ g0 iyegiage | suTcaexsaso i suTcae);aso i Texansucesso
e S0 Ins  Suf Bom MB ! semestre semestre | ano | i
i i i passado i i
i i i 24125 i 25126 i 1.° Sem. i 2.° Sem.
1 1 1 1 1 1
1 1 1 1 1 1
1°Sem. 2°Sem. 1°Sem2°Sem| N1 N2 N3 N4 N5 | i i ] ] ]
1 1 1 1 1 1
1 1 1 1 1 1
ano ] ] . . - ] . ] .o - | L100% ] i . i ;
D 100% - 97,0% - 0 o 1 2 30 . . 100% 100% 0% 0%
- ) ) ) - L. . : 100% . -
. . . . 3 . . . - - i - i 100% i - i - i
SN 100%  100%  94,0% 990%| 0 0 1 19 81 4,49 4,79 100% 100% 0% 0%
S0 100%  100% 89,0% 914%| 0 0 7 21 54 4,50 4,57 100% 100% 0% 0%
S0 100%  100% 881% 928%| 0 0 3 11 28 4,29 4,60 100% 100% 0% 0%
S 100%  100% 100% 100% | 0 0 0 15 9 4,21 4,38 100% 100% 0% 0%
D0 100%  100% 100% 100% | 0 0 0 16 62 4,62 4,79 100% 100% 0% 0%
1%ciclo  100% 100% 969% 969%| 0 o0 1 2 30 . - . 100% 0% 0%
2°ciclo  100% 100% 91,6% 952% | 0 0 8 40 135 i 449 i 468 1 100% | 100% ! 0% | 0%
39ciclo  100%  100% 96,0% 976%| 0 0 3 42 99 | 437 ! 447 1 100% ! 100% ! 0% ! 0%
Global 100  100% 947% 965%| 0 0 12 84 264 4,43 4,57 100% 100% 0% 0%
_Agrupamento ! ! ! ! ! !
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DESENVOLVIMENTO PESSOAL E SOCIAL

Ano de Taxas de Sucesso Qualidade Sucesso Avaliages i Média 1.0 EM’ dia 2.0 i Taxa i Taxa i Taxa Insucesso

escolaridade atribuidas j Medial.” (lMedias” 1 g ces50 | sucesso |
semestre |semestre . . .
passado | 25/26 1.2Sem | 2.°Sem.
1°Sem. 2°Sem. 1°Sem. 2°Sem| N1 N2 N3 N4 N5 24125

5.°ano 984% 992% 71,2% 816% | 0 1 22 49 53 3,88 4,23 99,0% 99,2% 1,6% 0,8%

6.° ano 100% 99,2% 664% 784% | 0 1 23 56 311 38 1 405 i 974% i 992% i 0% i 08%

7.°ano 100% 99,0% 66,7% 76,6% | 0 1 21 36 36 3,87 4,14 100% 99,0% 0% 1,0%

8.°ano 98,8%  100% 753% 841% | 0 0 13 21 48 3,91 4,43 96,7% 100% 1,2% 0%

9.° ano 100% 100% 857% 91,1%| 0 0 10 36 67 1 419 | 450 | 100% i 100% i 0% i 0%

2.° ciclo 992% 99,2% 689% 80,0% | O 2 45 105 104 3,85 4,14 98.2% 99,2% 0,8% 0,8%

3.%ciclo 996% 99,7% 76,5% 839% | 0 1 4 93 1511 399 | 435 | 989% i 997% i 04% i 0,3%

Global 994% 994% 731% 81,9% | 0 3 89 198 255 3,93 4,24 98,5% 99,4% 0,6% 0,6%
Agrupamento

CANGOES TRADICIONAIS PORTUGUESAS

Ano de Taxas de Sucesso Qualidade Sucesso Avaliacées atribuidasi o T i i i
escolaridade i Media | T T Taxa Insucesso

1 1 1 I o 3 o
| | sucesso | sucesso |- Sem.j2°Sem.
1 1 1 1 1
1 1 1 1 1

1.° Sem. 2.° Sem. 1°Sem. 2.°Sem.| Ins. Suf. Bom MB i i 24125 i 25/26 i i
1 1 1 1 1
1 1 1 1 1
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1.°ano 100% 100% 963% 97,5% | 0 4 20 119 i I 100% 1 100% i 0% 1 0%

PATRIMONIO LITERARIO ORAL

Ano de Taxas de Sucesso Qualidade Sucesso Avaliagoes atribuidas
escolaridade

- Taxa Insucesso
Média

1.° Sem. 1 2. Sem.

1.° Sem. 2.° Sem. 1.° Sem. 2.° Ins. Suf. Bom MB
Sem.

89,8%

100% L 99.4% 0%

16 4l 79

99,4% 99,4% 88,0%

VALORES E EMOGOES

Ano de Taxas de Sucesso  Qualidade Sucesso

escolaridade

Taxa
Insucesso

Avaliagoes atribuidas

1.° Sem. 2.° Sem. 1°Sem. 2°Sem.| Ins. Suf. Bom MB

100% 100%

89,5% 93,8% 0 15 45 100% 100% 0%

83
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LITERACIA DIGITAL

Ano de Taxas de Sucesso  Qualidade Sucesso Avaliagoes atribuidas Médi Taxa Taxa Taxa Insucesso
escolaridade edia sucesso sucesso
1.° Sem. 2.°
24/25 25/26 sem
1°Sem. 2°Sem. 1.°Sem. 2.°Sem. Ins. Suf. Bom MB ! : ! :
1 1 1 1
4.° ano 100% 99,4% 91,8% 91,8% 1 13 68 89 - 99,4% 0% 0,6%
Global 100% 99,4% 91,8% 91,8% 1 13 68 89 - 99,4% 0% 0,6%
Agrupamento

TIC (Disciplina Semestral)

1 1 | 1 1
Ano de Taxas de Qualidade Avaliagées atribuidas T - i i i Taxalnsucesso
: i Média1.° iMédia2.° | Taxa I Taxa !
escolaridade Sucesso Sucesso i Semestre i Semestre i SUcesso i Sucesso : i
I i | ! I 1.°Sem | 2.°Sem
! ! | 24725 | 25/26 | ]
1.° 2°Sem. 1°Sem. 2.°Sem.| N1 N2 N3 N4 N5 : : ! ! !
Se i i i i i i
VVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVV m. i i i i i i
5.°ano - 100% - 89,6% 0 0 13 36 76 o 4,50 96,0% 100% - 0%
o - 100% - 77,2% 0 0 25 52 33 - 4,07 99,1% 100% - 0%
7.2ano - 100% - 872%| 0 0 12 44 38 ! - | 428 1 989% i 100% ! - | 0%
1 1 1 1 1 1
8.2 ano - 100% . 853% | 0 0 12 28 42 1 - i 437 1 100% 1 100% 1 - 1 0%
9.° ano - 100% - 86,9% 0 0 15 44 56 - 4,36 100% 100% - 0%
2.° ciclo - 100% - 83,4% 0 0 38 88 109 o 4,28 97,7% 100% - 0%
3.°ciclo 100% - 86,4% 0 0 39 116 136 - 4,33 99,8% 100% - 0%
Global - 100% - 849%| 0 0 77 204 245! - ! 430 ! 987% ! 100% | - | 0%
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Agrupamento

EDUCAGAO DIGITAL (Disciplina Semestral)

1 I
. . ~ . s | 1
Ano de. 'gz);zss :;! Qualidade Sucesso Avaliagées atribuidas Média 1.2 Média 2° Semestre! Taxa - T—
escolaridade Semestre SUCESSO | SUCESSO i 4 0 Gam! 2.° Sem.
1° 2°Sem. 1.°Sem. 2.°Sem.|N1 N2 N3 N4 N5 2425 125/26
VVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVV Sem.
ano 100% - 77,6% - 0 0 28 5 38 4,08 = 100% 1 100% 0%
VVVVVVVVV Sl 100% - 80,1% - 0 0 22 62 27 4,05 - 98,3% | 100% | 0%
L 100% - 741% - |0 0 24 42 271 4,03 ] - | 98,9% | 100% | 0% |
8.2 ano 100% - 81,7% - 0 0 15 35 32 4,21 - 100% | 100% | 0%
9.° ano 100% - 83,4% - 0 0 19 49 47 4,24 - 100% | 100% ! 0%
2.° ciclo 100% - 78,9% - 0 0 50 121 65 4,06 i = i 992% 1 100% i 0% i -
3.% ciclo 100% - 79,7% - 0 0 58 126 106 4,16 - 99.8% i 100% | 0% -
Global 100% 79,3% - 0 0 108 247 171 41 = 99,5% ! 100% ! 0% -
_ Agrupamento

APOIO AO ESTUDO

Ano de Taxas de Sucesso Qualidade Sucesso Avaliagées atribuidas i - i Taxa i i Taxa
escolaridade t Meédia ! o acco ano | Taxa | Insucesso
i | passado | SUCESSO | qu i zv
! | o4ps ! i Sem. | Sem
i i ! 25/26 ! i
1.° Sem. 2.° Sem. 1.°Sem.  2°Sem.| Ins. Suf. Bom MB ! ; ; ; ;
1 1 1 1 1
1 1 1 1 1
99,4% 99,3% 865%  913% | 1 13 58 T ' - ' 98,7% ' 99,3% io,s%i 0,7%
95,2% 96,4% 74,9% 802% | 6 27 80 544 - I 100% | 964% {48%1 36%
98,6% 99,3% 69,9% 78,5% 1 34 5 730 - 1 100% | 993% i14%1 0,7%
100% 98,8%  790%  789% | 2 34 60 751 - i  O75% | 988% | 0% |12%
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Global 98,3% 98,4% 77,6% 82,2% 10 108 253 273 C 99,0% 98,4% 1,7% | 1,5%
Agrupamento

PORTUGUES LINGUA NAO MATERNA

\ils[:0 | Taxas de Sucesso  Qualidade Avaliagoes atribuidas - - Taxa Taxa
. Média 1.° Média 2.° Taxa Insucesso
escolarid Sucesso Semest Semest
ade : emestre | Semestre | gycesgo 1 SUCESSO | i
: : : ! 1 1.°8em. | 2.° Sem.
1
: o o o 24/25 25126 .
1.°Sem. 2.°Sem. 1.°Sem. 2.°Sem. Ins. Suf. Bom MB !
N2 N3 N4 N5 i
S 100%  100% 0% 0% 0 1 0 0 100% 100% 0% i 0%
4.° ano 100% 75,0% 66,7% 750% 1 0 2 i i i 100% i 75% i 0% i 25%
Sl T50%  T50% 25,0% 250% | 1 2 1 0 | 300 I 300 i 100% | 75% i 25% 1 25%
100% 100% 100% 100% | 0 0 1 0 4,00 4,00 100% 100% 0% 0%
Global  938% 87,5% 47,9% 50,0% 2 3 3 2 3,50 3,50 100% 87,5% 6,3% 12,5%
Agrupame
nto
Anélise do volume de negativas por turma
. . %
Ano Turma N.° de avaliados N.° de negativas .
negativas
A 14 0 0%
B 16 0 0%
c 19 3 1,1%
50 D 20 16 5,9%
| E 19 2 0,8%
F 19 3 1,2%
G 20 8 2,9%
H 28 14 3,6%
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A 1 0 0%
B 18 7 2,8%
c 19 12 4,6%
6.2 D 17 8 3,4%
E 19 36 13,8%
F 20 2 0,7%
G 19 27 10,9%
A 13 0 0%
B 23 5 1,4%
70 c 20 16 5,3%
' D 16 22 9,1%
E 17 7 2,8%
F 20 20 6,3%
A 13 0 0%
B 17 10 3,8%
, c 17 13 5,0%
8. D 17 0 0%
E 16 12 4,8%
F 16 6 2,4%
A 13 0 0%
B 20 1 0,3%
c 19 15 5,0%
9.2 D 18 12 4,3%
E 19 8 27%
F 19 8 27%
G 20 23 8,3%

Plano de Intervengao Estratégica por Ciclo

Ciclo Principais Fragilidades Areas d? Sugestoes de Melhoria / Agoes
Intervengao
1.° Ciclo * Queda no sucesso global a * Dominio do * Implementagao de
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Areas de

Ciclo Principais Fragilidades . Sugestoes de Melhoria / Agoes
Intervengao
Matematica (-9,5% face a meta). raciocinio légico- desdobramentos em sala de
* Dispersao de resultados entre matematico. aula para apoio focado.
polos (sendo o Carvalhal o mais * Uniformizagao de * Promogao de partilha de boas
estavel). estratégias praticas dos polos lideres
pedagoégicas entre (Carvalhal) com os restantes.
as diferentes
escolas.
* Desvio critico na Qualidade do Métodos .de estudo . i -
o e autonomia. Criagao de oficinas de
Sucesso (classificacdoes 4/5) em . , .
. , Alavancagem das métodos de estudo articuladas
todas as disciplinas académicas e = .
o i A classificagoes de com a disciplina de DPS.
2.° Ciclo (por exemplo: Portugués e HGP). , . . ~ .
N . . nivel 3 para os Reforgo da articulagao vertical
Forte impacto negativo na o -
. ° niveis 4 e 5 nas (entre 0 1.° e 2.° Ciclos) para
transig¢ao para o 5.° ano (choque - . .
- disciplinas suavizar a transi¢ao escolar.
de modelo pedagdgico).
estruturantes.
* Reforgo das
N . * Ciéncias Exatas e coadjuvagoes/apoios
Insucesso persistente e Experimentais edagodgicos em sala de aula
acentuado a Matematica (78,5% de | , - . el g .
. . - 0 Recuperagéo de (Matematica e FQ).
3.° Ciclo sucesso) e Fisico-Quimica (82,1%). . Al
N P aprendizagens de Aplicagao de planos de
Falta de volume de exceléncia em o x
. on . base do 1. recuperagdao modulares,
Histéria e Ciéncias Naturais. i rp:
Semestre. focados nos conteudos criticos
falhados.
* "Esmagamento” de * Diferenciagao * Monitorizacao continua das
classificagoes no Nivel 3 (alunos pedagdgicaem sala | turmas com mais de 10% de
Transversal

aprovam, mas nao atingem a
exceléncia).

de aula.
* Articulagao

negativas.
* Utilizagao dos projetos
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Areas de

Ciclo Principais Fragilidades . Sugestoes de Melhoria / Agdes
Intervengao
* Necessidade de otimizar a Curricular com as praticos de DPS e Cidadania
autorregulacao do comportamento areas de Cidadania, para trabalhar a motivagéo e a
e assiduidade em turmas TIC e DPS. resiliéncia académica dos
sinalizadas. alunos.
Planeamento Estratégico: Proximo Ano Letivo (Sugestoes)
Ciclo e i Foco.s qelﬁfgao Operacionalizacao (O Que
Prioritaria Fazer?)
* Planos de Apoio Inicial:
* Travar a tendéncia de . Sy Diagnéstico precoce nas
. Consolidagao da o,
quebra no raciocinio ” o primeiras duas semanas e
. . " Matematicano 3.°e .. . ~
l6gico-matematico logo no 49 anos aplicagdo de coadjuvacgées
19 Ciclo inicio do ano. . .Alinhal.'nento de preventivas em Matematica.
' * Reduzir a assimetria de for * Roteiros de Partilha: Reunides
critérios e boas
sucesso entre as o , . de departamento focadas na
) praticas pedagogicas . -
diferentes escolas do . replicagao das estratégias de
interpolos.
Agrupamento. sucesso da escola do Carvalhal
nas restantes escolas.
* Mitigar o choque * Acolhimento e * Programa "Transi¢gdo Suave":
metodoldgico e disciplinar | adaptagao ao 2.° Atividades de articulagao
2.° Ciclo na transigao do 4.° para o ciclo. curricular vertical e partilha de

5.° ano (que esmaga a
qualidade do sucesso).

* Promogao da
autonomia, métodos

portefélios entre professores do
4.° ¢ 5.° anos.
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Focos de Acao

Operacionalizacao (O Que

Ciclo Principais Desafios Prioritria Fazer?)
* Elevar os niveis de de trabalho e habitos * Oficinas DPS: Integragao
desempenho (4 e 5) em de estudo auténomo. obrigatéoria de médulos de
Portugués, HGP e técnicas de estudo e organizagao
Ciéncias. do tempo letivo nas aulas de
Desenvolvimento  Pessoal e
Social.
* Reverter o insucesso Coadj~u vag.oe§ ?l?rlgatorlas:
, n . . Alocagao prioritaria de tempos
crénico nas Ciéncias Recuperagao de . .
. . A de apoio e dois professores em
Exatas e Experimentais competéncias de base .
” ” sala nas turmas com historico de
(Matematica e FQ). em Matematica e 0 .
o N . . >10% de negativas.
3.° Ciclo Combater a Fisico-Quimica. . o
L g Aulas de Laboratério Pratico:
desmotivagdo e o Diversificacao de
. . . Reforgo da componente
absentismo em turmas de estratégias de . A
. - . . experimental de FQ e Ciéncias
risco sinalizadas no final avaliagao. . .
. para tornar a aprendizagem mais
deste ciclo. .
tangivel.
* Projetos "Puxar pela
*Superar a concentragao . .. Exceléncia": Criagao de desafios
e \ Diferenciacao .
de classificagdes no nivel edaaéaica e curriculares e clubes
3, incentivando a P . g g. (Matematica, Ciéncia, Escrita)
x enriquecimento . :
progressao dos alunos . para desafiar alunos de nivel 3.
Transversal ara os niveis4 e 5 curricular. * Monitorizagao e Triangulagao:
P ' * Articulagio de DPS ¢ gulacao:

* Garantir a inclusao e
eficacia das Medidas de
Suporte a Aprendizagem
(MSAI).

e Cidadania com as
disciplinas criticas.

Reunides intercalares focadas
exclusivamente em reajustar
estratégias de turmas sinalizadas
com fraca qualidade de sucesso.
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Desvio por Disciplina vs. Metas do Projeto Educativo (PE)

Ciclo / Disciplina Sucesso Obtido Meta PE Sucesso Desvio Sucesso Qualidade Obtida Meta PE Qualidade Desvio Qualidade
(2.° Sem) (2.° Sem)

1.° CICLO (Global) 98,6% 98,0% +0,6% 82,9% 80,0% +2,9%
* Portugués 96,0% 98,0% -2,0% 73,5% 80,0% -6,5%
* Matematica 95,6% 98,0% -2,4% 81,5% 80,0% +1,5%
* Estudo do Meio 100,0% 98,0% +2,0% 82,9% 80,0% +2,9%
*Inglés 99,4% 98,0% +1,4% 81,6% 80,0% +1,6%
* Expressao Artistica 100,0% 98,0% +2,0% 82,9% 80,0% +2,9%
* Educagao Fisica 100,0% 98,0% +2,0% 82,9% 80,0% +2,9%
* Cidadania e 100,0% 98,0% +2,0% 82,9% 80,0% +2,9%
Desenvolvimento
* Cangbes 100,0% 98,0% +2,0% 82,9% 80,0% +2,9%
Tradicionais
Portuguesas
* Patrimonio Literario 100,0% 98,0% +2,0% 82,9% 80,0% +2,9%

Oral
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Ciclo / Disciplina

Sucesso Obtido

Meta PE Sucesso

Desvio Sucesso

Qualidade Obtida

Meta PE Qualidade

Desvio Qualidade

(2.° Sem) (2.° Sem)

* Valores e Emogoes 100,0% 98,0% +2,0% 82,9% 80,0% +2,9%
+ Literacia Digital 100,0% 98,0% +2,0% 82,9% 80,0% +2,9%
* Apoio ao Estudo 98,4% 98,0% +0,4% 82,2% 80,0% +2,2%

2.° CICLO (Global) 95,7% 95,0% +0,7% 60,4% 65,0% -4,6%
* Portugués 96,5% 95,0% +1,5% 53,2% 65,0% -11,8%
+ Matematica 83,1% 95,0% -11,9% 44,5% 65,0% -20,5%
* Inglés 85,6% 95,0% -9,4% 47,4% 65,0% -17,6%
* Historia e Geografia 95,0% 95,0% 0,0% 60,4% 65,0% -4,6%
de Portugal
+ Ciéncias Naturais 96,3% 95,0% +1,3% 59,4% 65,0% -5,6%
* Educagao Visual 98,8% 95,0% +3,8% 78,6% 65,0% +13,6%
* Educagao 100,0% 95,0% +5,0% 60,4% 65,0% -4,6%
Tecnolégica
* Educagao Musical 100,0% 95,0% +5,0% 60,4% 65,0% -4,6%
* Educacéo Fisica 100,0% 95,0% +5,0% 60,4% 65,0% -4,6%
* Educagéo Digital 100,0% 95,0% +5,0% 60,4% 65,0% -4,6%
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Ciclo / Disciplina

Sucesso Obtido

Meta PE Sucesso

Desvio Sucesso

Qualidade Obtida

Meta PE Qualidade

Desvio Qualidade

(2.° Sem) (2.° Sem)

+ Cidadania e 100,0% 95,0% +5,0% 60,4% 65,0% -4,6%
Desenvolvimento
*DPS 100,0% 95,0% +5,0% 60,4% 65,0% -4,6%
*EMRC 100,0% 95,0% +5,0% 60,4% 65,0% -4,6%

3.° CICLO (Global) 87,5% 90,0% -2,5% 55,4% 60,0% -4,6%
* Portugués 92,7% 90,0% +2,7% 48,8% 60,0% -11,2%
+ Matematica 83,6% 90,0% -6,4% 45,2% 60,0% -14,8%
* Inglés 96,7% 90,0% +6,7% 65,7% 60,0% +5,7%
* Francés 86,3% 90,0% -3,7% 55,4% 60,0% -4,6%
* Historia 97,5% 90,0% +7,5% 64,5% 60,0% +4,5%
* Geografia 97,0% 90,0% +7,0% 51,1% 60,0% -8,9%
+ Ciéncias Naturais 95,0% 90,0% +5,0% 55,4% 60,0% -4,6%
* Fisico-Quimica 94,6% 90,0% +4,6% 46,9% 60,0% -13,1%
* Educagéo Visual 99,0% 90,0% +9,0% 55,4% 60,0% -4,6%
*TIC a) 100,0% 90,0% +10,0% 55,4% 60,0% -4,6%
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Ciclo / Disciplina Sucesso Obtido Meta PE Sucesso Desvio Sucesso Qualidade Obtida Meta PE Qualidade Desvio Qualidade
(2.° Sem) (2.° Sem)

* Educagéo Musical 100,0% 90,0% +10,0% 55,4% 60,0% -4,6%
* Educagéo Fisica 100,0% 90,0% +10,0% 55,4% 60,0% -4,6%
* Educacéo Digital a) 100,0% 90,0% +10,0% 55,4% 60,0% -4,6%
* Cidadania e 100,0% 90,0% +10,0% 55,4% 60,0% -4,6%
Desenvolvimento

*DPS 100,0% 90,0% +10,0% 55,4% 60,0% -4,6%
* EMRC 100,0% 90,0% +10,0% 55,4% 60,0% -4,6%

a) Disciplinas semestrais

10.

Analise Comparativa do Sucesso e Qualidade Pedagdgica por Ciclo de Ensino

A analise final dos resultados obtidos no 2.° Semestre face as metas consagradas no Projeto Educativo (PE) revela uma assimetria clara entre os dominios do

sucesso pleno e as taxas de qualidade pedagégica (medidas pela contratualizagao de classificagoes de nivel igual ou superior a Bom). No 1.° Ciclo, o balango

global é marcadamente positivo, com o Agrupamento a superar a meta de sucesso em +0,6% e a de qualidade em +2,9%, impulsionado pelo desempenho de

exceléncia na disciplina de Inglés (99,4% de sucesso e desvio positivo de +1,6% na qualidade) e nas areas curriculares de enriquecimento e de carater nao

retentivo — onde o Apoio ao Estudo se destacou ao fixar a qualidade nos 82,2% (+2,2% face ao previsto). Contudo, persistem focos de intervengao prioritaria no

Portugués (desvio de -6,5% na qualidade) e na Matematica, que apesar de demonstrar uma recuperagao na qualidade (+1,5%), falhou a meta de sucesso em -2,4%.

No 2.° Ciclo, embora o sucesso global tenha ultrapassado a meta em +0,7% (ancorado no cumprimento integral das disciplinas tecnoldgicas, artisticas, civicas e

da Educagao Digital), regista-se uma forte quebra na qualidade global (desvio de -4,6%), severamente penalizada pelos resultados criticos a Matematica (desvios

de -11,9% no sucesso e -20,5% na qualidade) e a Inglés (-17,6% na qualidade). Por fim, 0 3.° Ciclo apresenta o cenario mais desafiante do agrupamento, invertendo
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a tendéncia ao falhar a meta global de sucesso em -2,5% e a de qualidade em -4,6%. Este comportamento é reflexo direto dos desvios acentuados nas disciplinas
estruturantes e nas Ciéncias Experimentais, com especial destaque para os défices de qualidade a Matematica (-14,8%), Fisico-Quimica (-13,1%) e Portugués (-
11,2%), contrastando com os excelentes indicadores registados a Historia (+7,5% no sucesso; +4,5% na qualidade) e na cobertura a 100% das componentes de

TIC, Educagao Musical, Educacgao Fisica e Educacao Digital.

1.
Qualidade do Sucesso por Ciclo (Niveis 4 e 5)

Ciclo Ano de Escolaridade Qualidade do Sucesso (%) Observagoes / Destaques

Foco de Alerta: embora a taxa de transicéo seja excelente (98,6%), este ciclo regista
0 maior desvio negativo face as metas exigentes do Projeto Educativo (Meta PE:
90%). As disciplinas nucleares de Portugués e Matematica tendem a reter os alunos
no nivel 3 (Suficiente).

1.° Ciclo 1.°a0 4.° Ano 82,9%

Impacto da Transi¢ao: reflete a quebra expectavel na adaptacéo ao regime de
5.° Ano 58,2% multiplos professores e maior complexidade de conteidos. A Matematica penaliza

fortemente este indicador, fixando-se em apenas 42,1% de qualidade.
2.° Ciclo

Consolidagao de Final de Ciclo: recuperagao positiva face ao 5.° ano. O indicador &
6.° Ano 62,6% positivamente alavancado pelas disciplinas de cariz pratico e artistico (Expressoes),
onde a qualidade do sucesso ultrapassa 0s 75%.

Bloqueio no Novo Ciclo: Nova quebra de qualidade motivada pelo aumento do

o 0,
fe el e numero de disciplinas e exigéncia de competéncias de trabalho auténomo.

3.° Ciclo 0 Ponto Mais Critico: coincide com o0 ano de maior insucesso global do
o 0 Agrupamento. Regista-se um défice acentuado nas classificagbes de exceléncia
8.° Ano 51,3% _ » n . o
(niveis 4 e 5) a Matematica, Inglés e Fisico-Quimica, acumulado nas turmas com
maior densidade de alunos com MSAI.
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Ciclo

Ano de Escolaridade

Qualidade do Sucesso (%)

Observagoes / Destaques

9.° Ano

60,1%

Recuperagao Estratégica: Subida expressiva na qualidade das classificagdes em
final de ciclo, muito impulsionada pelo excelente desempenho e foco dos alunos a
Inglés (65,7%) e Historia (64,5%), superando as metas de qualidade do PE para este
ciclo (Meta PE: 60%).

12.

Triangulagcao dos principais indicadores por ciclo de ensino

1.° Ciclo do Ensino Basico

A triangulacgao de indicadores no 1.° CEB revela um ecossistema escolar altamente protetor e com forte eficacia na intervengao precoce.

Cruzamento de Dados: Apesar de se registar uma percentagem consideravel de alunos sinalizados com Medidas de Suporte a Aprendizagem e a Inclusao (MSAI)

em determinadas turmas (com particular incidéncia no 3.° ano de escolaridade), o ciclo consegue garantir uma taxa de sucesso global de 98,6% (superando a

meta de 98% do Projeto Educativo).

O Fator Qualidade: O principal desvio e sinal de alerta surge quando confrontamos o sucesso com o indicador de Qualidade (metas de nivel 4 e 5). A meta do PE

esta fixada nos 90%, mas o ciclo tendeu a concentrar os alunos em niveis lineares de progressao, atingindo 82,9% de qualidade.

Sintese da Triangulacao: Os apoios pedagégicos funcionam como uma rede de seguranca eficaz que reduz a retengao. Contudo, a diferenciagdo em sala de aula

esta excessivamente focada em "fazer transitar" o aluno com dificuldades, restando pouca margem de flexibilizagao para potenciar os alunos de nivel suficiente

para patamares de exceléncia.
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0 2.° CEB caracteriza-se como o ciclo de transicdo metodoldgica, onde os indicadores comegam a refletir o impacto da fragmentacao curricular (aumento do
numero de disciplinas).

Cruzamento de Dados: O ciclo fecha o ano letivo com uma taxa de sucesso global positiva de 95,7% (cumprindo a meta institucional de 95%). No entanto, a
analise fina por disciplina mostra que este sucesso é assimétrico: A Matematica isola-se com um desvio critico negativo de -11,9% na taxa de sucesso, arrastando
também o Inglés.

O Fator Qualidade: A meta de Qualidade para este ciclo esté fixada em 70%, mas o resultado real fixou-se nos 60,4%. A semelhanga do 1.° Ciclo, disciplinas como
a Matematica e o Portugués apresentam taxas de qualidade muito abaixo do expectavel (44,5% e 53,2%, respetivamente), enquanto as disciplinas de cariz artistico
e pratico (como Educagao Visual com 78,6%) compensam a média global.

Sintese da Triangulagdo: O modelo de coadjuvagdes em sala de aula, aplicado no 2.° Semestre, ajudou a resgatar alunos em risco de retengdo no 5.° e 6.° Anos.
Todavia, a densidade de conteudos programaticos nestas idades faz com que os alunos com MSAI e dificuldades de autorregulacio manifestem um sucesso

"fragil" (nivel 3 fixo), demonstrando que a transigéo de ciclo necessita de uma abordagem mais focada nos métodos de estudo autdnomo.

3.2 Ciclo do Ensino Basico

0 3.° CEB assume-se como 0 polo com maior incidéncia de insucesso escolar no Agrupamento, onde a relagao entre a densidade de medidas inclusivas e o
insucesso é mais direta.
Cruzamento de Dados: E o nico ciclo que ndo consegue atingir a meta global de sucesso estabelecida no Projeto Educativo (obteve 87,5% face a meta de 90%). A

triangulagao demonstra uma correlagdo direta entre a constituigdo das turmas e os resultados: as turmas que concentraram elevados racios de alunos com

Medidas Seletivas/Adicionais coincidem exatamente com as bolsas de insucesso severo, cujo epicentro se fixou no 8.° ano de escolaridade (83,0% de sucesso).

O Fator Qualidade: Curiosamente, a distancia em relagao a meta de Qualidade é a menor dos trés ciclos (obteve 55,4% para uma meta de 60%). Isto indicia que os
alunos que conseguem ter perfil de sucesso no 3.° Ciclo tendem a manter resultados mais consolidados (niveis 4 e 5), muito alavancados pelos excelentes
desempenhos a Inglés (65,7% de qualidade) e Historia (64,5%). O fosso severo volta a centrar-se na Matematica (apenas 45,2% de qualidade).

Sintese da Triangulagao: No 3.° Ciclo, o insucesso nao é generalizado, mas sim altamente canalizado e localizado (na Matematica e Fisico-Quimica, e concentrado
no 8.° Ano). Os dados evidenciam que a acumulagado de alunos com vulnerabilidades e Medidas de Suporte na mesma sala de aula gera um efeito de sobrecarga
na gestdao do tempo pedagdgico, comprometendo tanto o sucesso dos alunos com dificuldades como a progressao dos alunos com potencial para atingir a

exceléncia académica.
67

Monitorizagdo do Ensino e da Aprendizagem — 2025/2026 — 2.° Semestre



13.

Sintese de Vetores Transversais

Ciclo de Indicadores dos Formularios Resultados Académicos Diagndstico de Triangulagado
Ensino (Percegao e Contexto) (Taxas de Sucesso e Qualidade) (Analise Cruzada)
* Os apoios e a intervengao pre-
* Professores titulares mani- | , 155 de Sucesso Global: coce funcionam perfeitamente
festam forte percecao de es- | og 69, (Metas Plenas de 100% | como rede de seguranga contra
tabilidade emocional e boa no 1., 2.2 e 4.° anos). a retengo.
insercao dos alunos em am- | , Qualidade do Sucesso: 82,9% | * Contudo, o foco est excessi-
1°Ciclo | biente de sala de aula. (Meta do PE: 90%), evidencian- | vamente centrado em "fazer
 Identificagao de ligeiras do um volume expressivo de transitar" o aluno com dificul-
fragilidades na literacia basi- | mencoes de "Suficiente™ a Por- | dades, limitando a capacidade
ca e numeracia a entrada do | tugués (96,0% sucesso) e Ma- de potenciar o nivel 3 para pa-
3.9 ano de escolaridade. tematica (95,6% sucesso). tamares de exceléncia (niveis 4
e5).
* Docentes apontam dificul- | « Taxa de Sucesso Global: * O modelo de coadjuvagoes
29 Ciclo dades acrescidas na transi- | 95,7% (5.°ano com 94,8% e 6.° | em sala de aula resgatou os

¢ao metodoldgica dos alu-
nos (5.° ano), com foco na
perda de habitos de trabalho

ano com 96,6%).
*» Qualidade do Sucesso: 60,4%
(Meta do PE: 70%). A Matemati-

alunos em risco no 2.° Semes-
tre, estabilizando as transicoes.
* No entanto, o aumento do nu-
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e dependéncia da orientagao
direta do professor.

* Percecao de que as coadju-
vagoes funcionam bem, mas
o tempo letivo é curto para a
densidade programatica.

ca isola-se com um desvio criti-
co na taxa de sucesso (83,1%) e
uma qualidade de apenas
44,5%.

mero de disciplinas exige com-
peténcias de autorregulacao
que os alunos ainda nao domi-
nam, gerando um sucesso "fra-
gil", focado no nivel 3.

3.°Ciclo

* Questionarios: docentes
reportam uma elevada den-
sidade de alunos com medi-
das MSAI (Seleti-
vas/Adicionais) concentra-
dos nas mesmas turmas.

* Identificagdo de focos de
indisciplina, baixa tolerancia
a frustragao e quebra de as-
siduidade em anos intermé-
dios (8.° ano).

* Taxa de Sucesso Global:
87,5% (Nao atinge a meta do PE
de 90%). O 8.° ano fixa-se nos
83,0%.

* Qualidade do Sucesso: 55,4%
(Meta: 60%). Portugués (92,7%)
e Inglés (96,7%) superam as me-
tas; a Matematica (83,6% suces-
so / 45,2% qualidade) acentua o
fosso.

* Existe uma correlacao estrita e
direta entre a concentragao ex-
cessiva de vulnerabilidades
(MSAI) por turma e os polos de
insucesso.

* O insucesso nao é generaliza-
do, mas sim altamente canali-
zado e localizado na Matemati-
calFisico-Quimica e nas turmas
criticas do 8.° ano.

Transversal

* Pontos Comuns Docentes:
alerta para a fraca gestao do
tempo de estudo autonomo
extraescolar e impacto pro-
gressivo da dispersao tecno-
l6gica (ecras).

* Excelente percegao e im-
pacto no comportamento
através das areas de DPS e
Cidadania e Desenvolvimen-
to.

* Padrao Comum: as taxas de
transicao/sucesso quantitativo
sao globalmente sélidas e cum-
prem quase todas as metas es-
truturais.

* O Gargalo Comum: O défice
generalizado na Qualidade do
Sucesso, com desvios negati-
vos cronicos em relagao as me-
tas de exceléncia do PE.

* A escola é altamente inclusiva,
resiliente e eficaz a evitar o
abandono e a reter os alunos no
sistema.

* O grande desafio estratégico
do Agrupamento para o préximo
ano letivo reside na reorganiza-
cao de turmas com MSAI e na
transicdo de um modelo de rea-
cao diagndstica para um mode-
lo de prevencao ativa nas cién-
cias exatas.
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14,

Relacao direta entre a densidade de MSAI (Medidas de Suporte a Aprendizagem e a Inclusao) e os resultados obtidos, dividida
por eixos de analise:

1. Concentracao vs. Taxa de Sucesso

Verifica-se uma correlagao perfeitamente inversa entre o numero de alunos com medidas MSAI (Seletivas/Adicionais) e a taxa de sucesso das turmas. As turmas
com maior percentagem de alunos integrados no regime inclusivo coincidem com os focos de menor taxa de sucesso do Agrupamento, nomeadamente no 8.°

ano.

2. 0 2.° Ciclo como "Ponto de Rutura"

Embora o 5.° Ano registe um volume consideravel de alunos com historial de dificuldades, as medidas de coadjuvagao e Apoio ao Estudo ainda conseguem
conter o insucesso. A verdadeira rutura e autonomizagao forcada manifestam-se na transigao para o 3.° Ciclo (7.° e 8.° Anos), onde o aumento do nimero de

disciplinas exige competéncias de autorregulagdo que muitos alunos com MSAI ainda nao desenvolveram plenamente.

3. Impacto na Gestao da Sala de Aula

Medida / Contexto Impacto Observado nos Resultados
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Medida / Contexto

Impacto Observado nos Resultados

Medidas
Seletivas/Adicionais

Permitiram a retengdo em niveis minimos de progressdo e a contratualizacdo de
objetivos adequados, embora o ritmo de aprendizagem global da turma exija constante
diferenciagéo.

Diferenciagao
Pedagdgica

Evitou um volume mais expressivo de multiplas retencées, garantindo que os alunos
com maiores dificuldades mantivessem niveis de motivagao e integragdo na dinamica
de turma.

4. Conclusao da Triangulagao MSAIl/Resultados

Os dados provam que as medidas MSAI sao eficazes na garantia da inclusdo social e na progressao orientada, mas o modelo atual de distribuicao de apoios

necessita de ser revisto. A concentragdo excessiva de alunos com medidas significativas nas mesmas turmas cria barreiras acrescidas a gestdao do tempo

pedagégico em sala de aula.

15.

Comparagao de Resultados: Avaliagao 1.° Semestre vs. Fim do 2.° Semestre
. Taxa de A ~
Ciclo Momento Tendéncia / Observacao
Sucesso (%)

10 1.° Semestre 98,2% Tendéncia Estavel / Positiva: Ligeira subida nos resultados finais, apds aplicagdo de planos de

' Fim do 2.° Semestre 98,6% recuperagao.

1.° Semestre 94,1% : " . e,

o ’ aAnci ine 5 : 0

2. Fim do 2.° Semestre 95.7% Tendéncia de Melhoria: Consolidagéo positiva das aprendizagens, com especial eficacia no 6.° Ano.
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Ciclo Momento Taxa de Tendéncia / Observacao
Sucesso (%)

1.° Semestre 86,5% Tendéncia Critica: Apesar da ligeira melhoria global, 0 8.° Ano manteve um perfil como ano mais

o
< Fim do 2.° Semestre 87,5% critico do ciclo.

Analise Critica dos Desvios

Os desvios apurados entre o 1.° Semestre (avaliagao intercalar/semestral) e o final do ano letivo demonstram um impacto positivo das medidas de remediacao,
aplicadas a partir de fevereiro. O 1.° e 0 2.° Ciclo mantiveram trajetorias seguras e controladas. O desvio negativo mais preocupante estabilizou no 8.° ano,
provando que o diagndstico feito no meio do ano requeria uma intervengao estrutural e preventiva em anos anteriores, e nao apenas medidas mitigadoras no 2.°

Semestre.

16.
Concluséo Estratégica: Balango do 2.° Semestre (2025/2026)

1. Diagnéstico de Desempenho e Metas

0 ano letivo de 2025/2026 encerra com um balango globalmente positivo no Agrupamento de Escolas de Sao Lourengo, reafirmando a qualidade do trabalho
pedagégico na infancia e nos anos iniciais. Contudo, o fecho do 2.° Semestre clarifica que o sucesso académico decresce a medida que os alunos progridem na
escolaridade obrigatéria, atingindo o seu ponto mais fragil no penultimo ano do Ensino Basico. O Agrupamento demonstra capacidade de reten¢ao de talento e

inclusdo, mas enfrenta desafios severos na garantia da qualidade do sucesso nas disciplinas de natureza cientifico-matematica

2. Pontos Criticos e Vulnerabilidades
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Fragilidades Transversais aos trés Ciclos (2.° Semestre 2025/2026)

Di a . T w
|mer.1§ao da Descricao e Impacto Transversal Evidéncias no Relatério
Fragilidade
Disciplinas D|f|culd?des criticas ~na transposu;’a 9 de _conceilos .abstratos ~e Baixas taxas de sucesso na Matematica no 5.°, 7.° e 8.° Anos e
resolucdo de problemas a Matematica; lacunas na interpretacéo . .
Nucleares concentracdo de negativas.
profunda de textos.
Qualidade do Predominio de classificagbes de nivel 3 (Suficiente) em detrimento de | Distribui¢ao estatistica das classificagbes finais por disciplina nos trés
Sucesso niveis superiores (4 e 5), demonstrando um sucesso "fragil" ou linear. ciclos.
Competéncias Episddios de conflitualidade pontual, falta de empatia e dificuldades em | Relatérios de constrangimentos e dados dos questionarios de turmas
Sociais trabalhar em equipas heterogéneas. criticas.
Proce.s.sos EIevada~ dependéncia de rotinas de memorizagéo e baixa toleréncia a S ) i G B S e L e s
Cognitivos frustracéo perante tarefas de resposta aberta ou complexa.

Autorregulagao

Fraca gestdo do tempo de estudo auténomo e dependéncia excessiva
da monitorizagéo direta do docente.

Quebra de rendimento na transicédo de ciclos (passagem para o
7.°/8.° ano).

Incluséo (MSAI)

Sobrecarga de turmas com elevados réacios de medidas de suporte,
limitando a eficacia da diferenciagéo individual.

Triangulagdo de dados entre densidade de MSAI e taxas de sucesso.

Resumo do Diagnéstico

3. Vetores de Agéo para o Proximo Ano letivo (Recomendacgoes)

Face aos resultados consolidados, definem-se trés vetores de agao obrigatérios para o planeamento do ano letivo 2026/2027:
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1. Reorganizagao de Turmas e Apoios: evitar a concentragao excessiva de alunos com Medidas Seletivas/Adicionais (MSAI) nas mesmas turmas no 3.° Ciclo,

promovendo uma distribuicdo mais homogénea e equitativa.

2. Foco Prévio na Transigado de Ciclo: implementar um plano de transi¢éo focado nas competéncias de autorregulacdo e métodos de estudo para as turmas que

transitam para 0 5.° e para 0 7.° Ano de escolaridade.
3. Reforgo de Coadjuvagdes a Matematica: alocar créditos horarios disponiveis para apoios em sala de aula de forma precoce, iniciando logo no primeiro trimestre nos

anos historicamente criticos (5.° € 8./ 9.°anos).

4. Sintese Final

O processo de Monitorizagao do Ensino e da Aprendizagem (MEA) cumpre o seu papel regulador ao fornecer uma radiografia fidedigna do Agrupamento. Os
desafios estdo claramente mapeados. O sucesso futuro do Agrupamento dependera da capacidade coletiva de transformar estes dados em decisdes
organizacionais pragmaticas ja no arranque do préximo ano letivo, garantindo que nenhum ciclo de ensino se torne num foco de exclusdo ou insucesso

inevitavel.

julho de 2026,

Equipa de Autoavaliagao
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